1. Формы познания.

2. Понятие о логической форме (структуре) мысли и логическом законе.

3. Истинность мысли и формальная правильность рассуждения.

4. Формальная логика как наука, ее значение в обучении.

5. Схематические категории языка: дескриптивные /описательные/ термины.

6. Схематические категории языка: логические термины.

7. Понятие как форма мышления. Языковые формы выражения понятий.

8. Основные логические приемы формирования понятий: анализ, синтез, сравнение, абстрагирование, обобщение. Формирование понятий в процессе обучения.

9. Содержание и объем понятия. Закон обратного отношения между объемами и содержаниями понятий.

10. Виды понятий.

11. Отношения между понятиями.

12. Определение понятий.

13. Приемы, сходные с определением понятий.

14. Деление понятий.

15. Классификация понятий.

16. Ограничение понятий.

17. Обобщение понятий.

18. Общая характеристика суждения. Суждения и предложения.

19. Виды простых суждений.

20. Категорические суждения и их виды /деление по количеству и качеству/.

21. Распределенность терминов в категорических суждениях.

22. Образование сложных суждений из простых с помощью логических связок: конъюнкции, дизъюнкции, импликации, эквиваленции и отрицания.

23. Отрицание суждений.

24. Выражение логических связок /логических постоянных/ в естественном языке.

25. Отношение между суждениями по значениям истинности.

26. Деление суждений по модальности.

27. Понятие о логическом законе.

28. Закон тождества, его использование в обучении и юридической практике.

29. Закон непротиворечия, его значение в обучении.

30. Закон исключенного третьего, его использование в обучении.

31. Закон достаточного основания, его роль в обучении.

32. Общие понятия об умозаключении. Понятие логического следования.

33. Обращение и превращение.

34. Противопоставление предикату.

35. Выводы по «логическому квадрату».

36. Категорический силлогизм. Фигуры силлогизма (Специальные правила фигур. Модусы категорического силлогизма).

37. Правила категорического силлогизма.

38. Сокращенный категорический силлогизм.

39. Прогрессивный полисиллогизм.

40. Сориты.

41. Эпихейремы.

42. Регрессивный полисиллогизм.

43. Прямые выводы. Чисто условные умозаключения.

основания.

44. Условно-категорические умозаключения.

45. Разделительные умозаключения.

46. Условно-разделительные умозаключения. Конструктивные дилеммы.

47. Деструктивные дилеммы.

48. Индуктивные умозаключения, их роль в познании.

49. Полная индукция, ее роль в познании. Понятие о математической индукции.

50. Индукция через простое перечисление /популярная/. Индукция через анализ и отбор фактов. Условия повышения степени вероятности этих выводов.

51. Научная индукция на основании установления причинной связи. Достоверность ее заключений.

52. Индуктивные методы на основании установления причинной связи. Метод сопутствующих изменений. Метод остатков.

53. Индуктивные методы на основании установления причинной связи. Метод сходства. Метод различия.

54. Умозаключение по аналогии и его виды. Использование аналогий в процессе обучения.

55. Дедукция и индукция в учебном процессе.

56. Понятие аргументации. Структура доказательства.

57. Прямое и косвенное доказательство.

58. Опровержение. Прямой и косвенный способ опровержения.

59. Правила доказательного рассуждения. Ошибки, совершенные относительно доказываемого тезиса.

60. Правила по отношению к аргументам. Ошибки в основаниях, аргументах, доказательствах.

61. Софизмы и паралогизмы. Понятие логических парадоксов.

62. Гипотеза, как форма развития знания. Виды гипотез.

63. Построение гипотезы и этапы ее развития.

64. Способы подтверждения и опровержения гипотез.

65. Логическая структура вопроса и ответа.

1. Формы познания.
Познание как процесс отражения объективного мира сознанием человека представляет собой единство чувственного и рационального познания.

Чувственное познание протекает в трех основных формах: ощущение, восприятие, представление.

Ощущение – это отражение отдельных чувственно воспринимаемых свойств предметов – их цвета, формы, запаха, вкуса.

Целостный образ предмета, возникающий в результате его непосредственного воздействия на органы чувств, называется восприятием. Например, зрительное восприятие растущего под окном дерева, слуховое восприятие шума дождя.

Формой чувственного познания является также представление. Представление – это сохранившийся в сознании чувственный образ предмета, который воспринимался раньше. Если восприятие возникает лишь в результате непосредственного воздействия предмета на органы чувств, то представление имеется тогда, когда такое воздействие отсутствует. Например, представление о сохранившемся в памяти человеке, предмете, событии.
Чувственное познание дает нам знание об отдельных предметах, об их внешних свойствах. Но оно не может дать знаний о причинной зависимости такими, например, явлениями, как смена времен года и вращение Земли вокруг Солнца. Однако, познавая окружающий мир человек стремится установить причины явлений, проникнуть в сущность вещей, раскрыть законы природы и общества. А это невозможно без мышления, отражающего действительность в определенных логических формах.

С помощью мышления человек познает такие недопустимые чувственному познанию явления, как движение элементарных частиц, законы природы и общества, но источником всех наших знаний о действительности являются в конечном счете ощущения, восприятия.

2. Понятие о логической форме (структуре) мысли и логическом законе.
Основные формы мышления – понятие, суждение и умозаключение.
Различные предметы отражаются в мышлении человека одинаково – как определенная связь их существенных признаков, то есть в форме понятия.

В форме суждение отражаются связи между предметами и их свойствами. Эти связи утверждаются или отрицаются. Например, в суждении «Обвиняемый имеет право на защиту» утверждается связь между обвиняемым и правом на защиту. Обозначив в суждении субъект (понятие о предмете суждения) через S, предикат (понятие о признаке предмета) через Р, получим схему, общую для любого суждения данного вида: S-P, где S и P – понятия, входящие в суждение, а знак «-« - обозначение связи между ними.
Суждение представляет собой способ связи понятий, выраженный в форме утверждения или отрицания.
Рассматривая умозаключение при помощи которого из одного или нескольких суждений (они называются посылками) выводится новое суждение  (заключение), можно установить, что в умозаключениях одного вида вывод получается одним и тем же способом. Например из суждений: «Свидетель не должен давать ложных показаний» и «Федоров – свидетель» - вытекает новое суждение: «Федоров не должен давать лонных показаний». Вывод получается потому, что суждения, из которых выводится заключение, связаны с общим для них понятием «свидетель». Общим что имеется в в различных по содержанию умозаключениях, является способ связи суждений.
Логическая форма, или форма мышления, - это способ связи элементов мысли, ее строение, благодаря которому содержание существует и отражает действительность.

Мышление человека подчинено логическим законам, или законам мышления.

Закон мышления, или логический закон, - это необходимая, существенная связь мыслей в процессе рассуждения.


3. Истинность мысли и формальная правильность рассуждения.
Мысль является истинной, если она соответствует действительности. Мысль, не соответствующая деяствительности, является ложной. Например, утверждение «Вологда находится в Европейской части России» истинно. А утверждение «Красноярск находится в Европейской части России», ложно.

Для получения верного результата в процессе рассуждения необходимо выполнение двух условий. Первое - истинность мыслей по содержанию. Другое – логическая правильность рассуждения.. Если это условие не соблюдается, то ложный результат может быть получен из истинных мыслей.
Так, например, рассмотрим две истинные мысли:

1. Произведения Л.Н. Толстого нельзя прочитать за одну неделю.

2. Рассказ «После бала» - произведение Л.Н. Толстого.

Однако, мысль (суждение) «Рассказ «После бала»  Л.Н. Толстого нельзя прочитать за одну неделю» ложно. В приведенном примере отождествление нетождественных понятий связано с нарушением требования закона тождества, согласно которому всякая мысль в процессе рассуждения должна быть тождественной самой себе.

4. Формальная логика как наука, ее значение в обучении.
Формальная логика изучает формы мышления, выявляю структуру, общую для различных по содержанию мыслей. Изучая суждения, логика отвлекается от их конкретного содержания, выявляю структуру, общую для различных по содержанию суждений. Формальная логика изучает законы, обусловливающие логическую правильность мышления, без соблюдения которой нельзя прийти к результатам, соответствующим действительности, познать истину.
Знание логики помогает юристу подготовить логически строую, хорошо аргументированную речь, вскрыть противоречия в показаниях потерпевшего, свидетелей, обвиняемого, опровергнуть необоснованные доводы своих оппонентов, построить судебную версию, наметить логически выдержанный план осмотра места происшествия, непротиворечиво, последовательно и обоснованно составить официальный документ. Все это имеет важное значение в работе юриста, направленной на укрепление законности и правопорядка.

7. Понятие как форма мышления. Языковые формы выражения понятий.
Понятие – это форма мышления, отражающая предметы в их существенных признаках. Признаком предмета называется то, в чем предметы сходны другом или  чем они друг от друга отличаются. Признаками могут быть не только свойства, принадлежащие предмету; отсутствующее свойство (черта, состояние) также рассматривается как его признак. Например, отсутствие билета у пассажира или оружия у преступника. Любой предмет имеет множество разнообразных признаков. Одни из них характеризуют отдельный предмет и являются единичными, другие принадлежат определенной группе предметов и являются общими.
Так, каждый человек имеет признаки, которые принадлежат только ему (черты лица, походка, телосложение, мимика и т.д.), и признаки, которые являются общими для определенной группы людей (профессия, национальность, социальная принадлежность и т.д.).
Кроме единичных (индивидуальных) и общих признаков логика выделяет признаки существенные и несущественные.

Признаки, необходимо принадлежащие предмету, выражающие его сущность, называются существенными. Признаки, которые могут принадлежать, но могут и не принадлежать предмету и которые не выражают его сущности, называются несущественными.
Понятие неразрывно связано с основной языковой единицей – словом. Омонимы – это слова, совпадающие по звучанию, одинаковые по форме, но выражающие различные понятия.

Например, заключение – состояние лица, лишенного свободы, и последняя часть, конец чего-либо.
Синонимы – слова, близкие и тождественные по своему значению, выражающие одно и тоже понятие, но отличающиеся друг от друга оттенками значений. Например, родина и отечество, договор, соглашение и контракт.
В различных областях науки и техники вырабатывается специальная терминология – система терминов, употребляемых в данной области знания. Термин – это слово или словосочетание, обозначающее строго определенное понятие и характеризующееся однозначностью по крайней мере в пределах одной науки или родственной группы наук. Например, в Уголовно-процессуальном кодексе разъясняются термины суд, суд первой инстанции, судья, прокурор, следователь и др. Эти и подобные разъяснения помогают однозначно применять правовые термины.

8. Основные логические приемы формирования понятий: анализ, синтез, сравнение, абстрагирование, обобщение. Формирование понятий в процессе обучения.
Чтобы составить понятие о предмете, нужно сравнить данный предмет с другими предметами, найти признаки сходства и различия. Логический прием, устанавливающий сходство  и различие предметов, называется сравнением.

Выделение признаков связано с мысленным расчленением предмета на составляющие его части, стороны, элементы. Мысленное расчленение предмета на части называется анализом.

Выделение с помощью анализа признаков позволяет отличить существенные признаки от несущественных и отвлечься, абстрагироваться от последних. Мысленное выделение признаков одного предмета и отвлечение от других признаков называется абстрагированием.

Признаки предмета, выделенные с помощью анализа, должны быть соединены в единое целое.  Это достигается с помощью приема, противоположного анализу, - синтеза., представляющего собой мысленное соединение частей предмета, расчлененного анализом.
Признаки изучаемых предметов распространяются на все сходные предметы. Эта операция осуществляется путем обобщения – приема, с помощью которого отдельные предметы на основе присущих им одинаковых свойств объединяются в группы однородных предметов. 
Таким образом, устанавливая сходство или различие между предметами (сравнение), расчленяя сходные предметы на элементы (анализ), выделяя существенные признаки и отвлекаясь от несущественных (абстрагирование), соединяя существенные признаки (синтез) и и распространяя их на все однородные предметы (обобщение), мы образуем одну из основных форм мышления – понятие.

9. Содержание и объем понятия. Закон обратного отношения между объемами и содержаниями понятий.
Содержанием понятия называется совокупность существенных признаков предмета, которая мыслится в данном понятии. Например, понятие «преступление» является совокупностью следующих существенных признаков: общественно опасный характер деяния, противоправность, виновность, наказуемость.
Множество предметов, которое мыслится в понятии, называется объемом понятия. Классом, или множеством, называется определенная совокупность предметов, имеющих некоторые общие признаки. Например, класс юридических законов, класс высших учебных заведений.

Класс может включать в себя подкласс, или подмножество. Например, класс студентов включает в себя подкласс студентов юридических вузов. Если класс А включается в класс В, то записывают АсВ. Так, если А- следователи, а В – юристы, то А будет подклассом В.
Классы состоят из элементов. Элемент класса – это предмет, входящий в данный класс. Если А – элемент класса В, то записывают АєВ. Если, например, А – юрист Иванов, а В – юристы, то будет элементом класса В.
Различают универсальный класс, единичный класс и нулевой, или пустой, класс.

Класс, состоящий из всех элементов исследуемой области, называется универсальным классом Например, класс, планет Солнечной системы. Если класс состоит из одного элемента, то это будет единичный класс. Например, планета Юпитер. Класс, который не содержит ни одного элемента, называется нулевым (пустым) классом. Пустыми классами являются, например, вечный двигатель, круглый квадрат, русалка, леший. Число элементов пустого класса равно нулю.

Содержание и объем понятия тесно связаны друг с другом. Эта связь выражается в законе обратного отношения между объемом и содержанием понятия, который устанавливает, что увеличение содержания понятия ведет к образованию понятия с меньшим объемом, и наоборот.

Так, увеличивая содержание понятия государство путем прибавления нового признака современный, мы переходим к понятию современное государство, имеющему меньший объем.

10. Виды понятий.
Понятия принято делить на следующие виды:
1) единичные и общие,
2) собирательные и несобирательные,

3)  конкретные и абстрактные,

4) положительные и отрицательные,

5) безотносительные и соотносительные.

Понятия делятся на единичные и общие в зависимости от того, мыслится в них один элемент или много элементов. Понятие, в котором мыслится только один элемент, называется единичным. Например, Москва, Л.Н. Толстой. Понятие, в котором мыслится множество элементов, называется общим. Например, столица, писатель, федерация.
Общие понятия могут быть регистрирующими и нерегистрирующими. Регистрирующими называются понятия, в которых множество мыслимых в нем элементов поддается учету, регистрируется. Например, планета Солнечной системы. Регистрирующие понятия имеют конечный объем.
Общее понятие, относящееся к неопределенному числу элементов, называется нерегистрирующим. Например, человек, следователь. Нерегистрирующие понятия имеют бесконечный объем.

Понятия делятся на собирательные и несобирательные. Понятия, в которых мыслятся признаки некоторой совокупности элементов, составляющих единое целое, называются собирательными. Например, коллектив, полк, созвездие. Понятие, в котороммыслятся признаки, относящиеся к каждому его элементу, называется несобирательным. Таковы, например, понятия звезда, командир полка, государство.
Понятия делятся на конкретные и абстрактные в зависимости от того, что они отражают: предмет (класс предметов) или его признак (отношение между предметами.
Понятие, в котором мыслится предмет или совокупность предметов как нечто самостоятельно существующее, называется конкретным; понятие, в котором мыслится признак предмета или отношение между предметами, называется абстрактным. Так, понятия книга, свидетель, государство являются конкретными; понятия белизна, смелость, ответственность – абстрактными.

Понятия делятся на положительные и отрицательные.

Понятия, содержание которых составляют свойства, присущие предмету, называюся положительными. Понятия, в содержании которых указывается на отсутствие у предмета определенных свойств, называются отрицательными. Так понятия грамотный, порядок являются положительными; понятия неграмотный, беспорядок – отрицательными.

Понятия делятся на безотносительные и соотносительные. Понятия, отражающие предметы, существующие раздельно и мыслящиеся вне их отношения к другим предметам, называются безотносительными. Таковы понятия студент, государство. Соотносительные понятия содержат признаки, указывающие на отношение одного понятия к другому понятию. Например: родители по отношению к понятию дети, и наоборот.
Определить, к какому виду относится то или иное понятие, - значит дать ему логическую характеристику. Так, давая логическую характеристику понятию Российская Федерация, нужно указать, что это понятие единичное, собирательное, конкретное, положительное, безотносительное. Характеризуя понятие невменяемость, нужно указать, что оно является общим (нерегистрирующим), несобирательным, абстрактным, отрицательным, безотносительным.

11. Отношения между понятиями.
Рассматривая отношения между понятиями следует различать сравнимые и несравнимые понятия.
Сравнимыми называют понятия, имеющие некоторые признаки, позволяющие эти понятия сравнивать друг с другом. Например, пресса и телевидение – сравнимые понятия, они имеют общие признаки, характеризующие средства массовой информации.

Несравнимыми называются понятия, не имеющие общих признаков. Например, квадрат и общественное порицание.

Сравнимые понятия делятся на совместимые и несовместимые.

Понятия, объемы которых полностью или частично совпадают, называют совместимыми. Существует три вида отношений совместимости: 1) равнообъемность, 2)пересечение (перекрещивание), подчинение (субординация).
В отношении равнообъемности находячтчся понятия, в которых мыслится один и тот же предмет. Например, в отношении равнообъемности находятся понятия «геометрическая фигура с термя равными углами» и «геометрическая фигура с тремя равными сторонами». Эти понятия отражают один предмет мысли: равноугольный (равносторонни) треугольник, их объемы полностью совпадают, однако содержание различно, поскольку каждое из них содержит разные признаки треугольника.

Отношение между понятиями принято изображать с помощью круговых схем (кругов Эйлера), где каждый круг обозначает объем понятия, а каждая его точка – предмет, мыслимый в его объеме. Отношение между двумя равнообъемными понятиями должно быть изображено в виде двух полностью совпадающих кругов А и В.
В отношении пересечения (перекрещивания) находятся понятия, объем одного из которых частично входит в объем другого. Содержание этих понятий различно.

В отношении пересечения находятся понятия «юрист» (А) и «преподаватель» (В): некоторые юристы являются преподавателями (некоторые преподаватели – юристами).

В отношении подчинения (субординации) находятся понятия, объем одного из которых полностью входит в объем другого, составляя его часть. В таком отношении находятся, например, понятия «суд» и «городской суд». Понятие «городской суд» полностью входит в понятие «суд». Понятие, имеющее больший объем и включающее объем другого понятия, называется подчиняющим, понятие, имеющее меньший объем и составляющее часть объема другого понятия, - подчиненным. Если в отношении подчинения находятся два общих понятия, то подчиняющее понятие называется родом, подчиненное – видом. Так, понятие «городской суд» будет видом по отношению к понятию «суд». Если в отношении подчинения находятся общее и единичное понятия, то общее (подчиняющее) понятие является видом, а единичное (подчиненное) индивидом. В таком отношении будут находиться, например, понятия «адвокат» и «Ф.Н. Плевако».
Понятия, объемы которых не совпадают ни полностью, ни частично, называются несовместимыми (или внеположными).
Существуют три вида отношений несовместимости: 1) соподчинение (координация), 2) противоположность (контрарность), 3) противоречие (контрадикторность).

В отношении соподчинения (координации) находятся два или больше неперекрещивающихся понятий, подчиненных общему для них понятию. Например «областной суд», «городской суд», «суд». Понятия, находящиеся в отношении подчинения к общему для них понятию, называются соподчиненными.

В отношении противоположности (контрарности) находятся понятия, одно из которых содержит некоторые признаки, а другое признаки, несовместимые с ними. Такие понятия называются противоположными (контрарными). Объемы двух противоположных понятий составляют в своей сумме лишь часть объема общего для них родового понятия, видами которого они являются и которому они соподчинены. Таковы, например, отношения между понятиями «черный» и «белый», «отличник» и «неуспевающий».
В отношении противоречия (контрадикторности) находятся понятия, одно из которых содержит некоторые признаки, а другое эти же признаки исключает.

Объемы двух противоречащих понятий составляют весь объем рода, видами которого они являются и которому они соподчинены.

В отношении противоречия находятся положительные и отрицательные понятия: «четный» и «нечетный», «успевающий» и «неуспевающий».

12. Определение понятий.
Логическая операция, раскрывающая содержание понятия, называется определением. Суждение, раскрывающее содержание понятия, называют дефиницией.
Понятие, содержание которого требуется раскрыть, называется определяемым (дефиниендум); понятие, раскрывающее содержание определяемого понятия, - определяющим (дефиниенс).

Определения делятся на 1) номинальные и реальные, 2) явные и неявные.
Номинальным называется определение, посредством которого взамен описания какого-либо предмета вводится новый термин (имя), объясняется значение термина, его происхождение и т.д. Например, «Новая область науки, изучающая комплекс вопросов, связанных с осуществлением космических полетов, называется космонавтикой».
Реальным называется определение, раскрывающее существенные признаки предмета. «Улика – доказательство виновности обвиняемого в совершении преступления».

Номинальные и реальные определения различаются по своим задачам: объяснить значение термина или раскрыть существенные признаки предмета.
Например, номинальное определение космонавтики может быть преобразовано в реальное: «Космонавтика – это новая область науки, изучающая комплекс вопросов, связанных с осуществлением космических полетов». Реальное определение также преобразуется в номинальное. Например, «Термином «улика» обозначается доказательство виновности обвиняемого в совершенном преступлении».
По способу выявления содержания понятия определения делятся на явные и неявные. Явные определения раскрывают существенные признаки предмета; к неявным относятся определения через отношение предмета к своей противоположности, контекстуальное, остенсивное и некоторые другие виды определений.
Наиболее распространенным видом явных определений является определение через род и видовое отличие и его разновидность – генетическое определение.

Например, «Чеком признается ценная бумага, содержащая ничем необусловленное письменное распоряжение чекодателя банку уплатить держателю чека указанную в нем сумму». Здесь определяемое понятие «чек» является видом родового понятия «ценная бумага», которое содержит некоторые признаки понятия «чек»; остальная часть определения – видовое отличие – отличает чек от облигации, векселя. Акции и других документов, выпускаемых в соответствии с законодательством в качестве ценных бумаг. Определение через род и видовое отличие выражается символически: А=Вс, где А – определяемое понятие, Вс – определяющее понятие (В – род, с – видовое отличие).
Генетическим называется определение, указывающее на происхождение предмета, на способ его образования. Например: «Шар есть геометрическое тело, образованное вращением круга вокруг одного из своих диаметров».

Определение должно быть не только истинным по содержанию, но и правильным по своему строению, по форме. Этих правил четыре:
1. Определение должно быть соразмерным. Правило соразмерности требует, чтобы объем определяемого понятия был равен объему определяющего понятия (А=Вс). Иначе говоря, эти понятия должны находиться в отношении равнообъемности. Например, определение «Рецедивист – совершившее умышленное преступление после судимости за ранее совершенное умышленное преступление» является соразмерным. Если же «рецедивист» определяется как лицо, совершившее умышленное преступление, то правило соразмерности будет нарушено: объем определяющего понятия («лицо, совершившее умышленное преступление») шире объема определяемого понятия «рецедивист».

Такое нарушение правила соразмерности называется ошибкой слишком широкого определения (А<ВС).

2. Определение не должно заключать в себе круга. Если при определении мы прибегаем к другому понятию, которое, в свою очередь, определяется пи помощи первого, то такое определение содержит в себе круг. Например, вращение определяется как движение вокруг оси, а ось – как прямая, вокруг которой происходит вращение. Разновидностью круга в определении является тавтология – ошибочное определение, в котором определяющее понятие повторяет определяемое. Например, идеалист – человек идеалистических убеждений.
3. Определение должно быть ясным. Оно должно указывать на известные признаки, не нуждающиеся в определении и не содержащие двусмысленности. Если же понятие определяется через другое понятие, признаки которого неизвестны и которое само нуждается в определении, это ведет к ошибке, называемой определение неизвестного через неизвестное, или определением х через у. Например, определение «Индетерминизм – это философская концепция, противоположная детерминизму», в котором понятие «детерминизм» само нуждается в определении».

4. Определение не должно быть отрицательным. Отрицательное определение не раскрывает определяемого понятия. Оно указывает, чем не является предмет, не указывая, чем он является. Таково, например, определение «Сравнение – не доказательство».


13. Приемы, сходные с определением понятий.
К неявным определениям относится определение через через отношение к своей противоположности, контекстуальное, остенсивное и некоторые другие. Первое из указанных определений широко используется при определении философских категорий. Например: «Свобода – есть познанная необходимость»; «Возможность – потенциальная действительность»; «Действительность – реализованная возможность».
В контекстуальном определении содержание понятия раскрываентся в относительно самостоятельном по смыслу отрывке письменной или устной речи (контексте). Например, понятие «категорический» может быть установлено в контексте «В своих письмах я прошу у вас только категорического, прямого ответа – да или нет».

Остенсивным называется определение, устанавливающее значение термина путем демонстрации предмета, обозначаемого этим термином. Например, при ознакомлении с криминалистической техникой демонстрируют содержимое следственных комплектов (приборы, инструменты, приспособления для обнаружения, фиксации и изъятия следов), обозначая каждый предмет соответствующим термином.

В ряде случаев используются приемы, заменяющие определение: сравнение, описание, характеристика. При помощи сравнения один предмет сравнивается с другим, сходным в каком либо отношении. Например, «Книги – величественные маяки в океане времени».
Задача описания состоит в том, чтобы наиболее точно и полно указать признаки предмета (лица, события, места, где оно произошло и т.д.).

Характеристика состоит в указании отличительных характерных признаков единичного предмета (лица, события и т.д.).


14. Деление понятий.
Логическая операция, раскрывающая объем понятия, называется делением. В операции деления следует различать делимое понятие – объем которого следует раскрыть, члены деления – соподчиненные виды, на которые делится понятие и основание – признак, по которому производится деление. Так например, сделка – делимое понятие, члены деления – «многостороння сделка», двустороння я сделка», «односторонняя сделка», основание деления – число сторон сделки.
Различают деление 1) по видоизменению признака и 2) дихотомическое деление.

Деление по видоизменению признака. Основанием деления является признак, при изменении которого образуются видовые понятия, входящие в объем делимого (родового) понятия. Право по форме своего выражения  делится на –правовой обычай, юридический прецедент и нормативный акт.

В процессе деления понятия необходимо соблюдать четыре правила, которые обеспечивают четкость и полноту деления.

1. Деление должно быть соразмерным. Объем членов деления должен быть равен в своей сумме объему делимого понятия.
2. Деление должно производиться только по одному основанию Граждан страны можно делить по их национальности, полу, профессии. Но нельзя смешивать эти признаки и делить граждан, например, на рабочих, русских, женщин.
3. Члены деления должны исключать друг друга. Это правило вытекает из предыдущего. Если выбрано не одно основание, то члены деления будут находиться в отношении частичного совпадения.

4. Деление должно быть непрерывным. Например, преступления делятся на преступления против личности, в сфере экономики, против общественной безопасности и общественного порядка, против военной службы и т.д. Преступления против воинской службы делятся на неисполнение приказа, сопротивление начальнику, самовольное оставление части и т.д. Нельзя делить преступления на преступления против личности, в сфере экономики, и утрату военного имущества. Такое деление лишено последовательности, оно называется скачком в делении.

Дихотомическое деление представляет собой деление объема делимого понятия на два противоречащих понятия. Если А – делимое понятие, то членами деления будут два понятия: В и не –В. Например, все современные государства можно разделить на демократические и недемократические, всех граждан – на совершеннолетних и несовершеннолетних.

15. Классификация понятий.
Особым видом деления является классификация, представляющая собой распределение предметов по группам (классам), при котором каждый класс имеет свое постоянное, определенное место.
При помощи логических операций из двух или нескольких классов могут быть образованы новые классы. К этим операциям относятся: объединение классов, вычитание классов, пересечение классов и образование дополнения к классу.

Операция объединения классов (сложение) состоит в объединении двух или нескольких классов в один класс, состоящий из всех элементов, входящих в слагаемые классы. Объединяя классы, относящиеся в отношении частичного совпадения: «юрист» и «депутат Гос Думы», получим множество, объединяющее юристов-недепутатов, юристов-депутатови и депутатов-неюристов.

Операция вычитания классов дает класс, состоящий из элементов, исключающих элементы вычитаемых классов. Вычитая элементы класса «юрист» из класса «Депутат Гос Думы», получаем класс депутатов Го Думы, не являющихся юристами.

Операция пересечения классов (умножение) состоит в отыскании элементов, общих для двух или нескольких классов. В результате умножения множеств «юрист» и «депутат», получаем множество «юристов-депутатов».

Дополнением к классу А называется класс не –А, который при сложении с классом А образует универсальную область. Эта область представляет собой универсальный класс и обозначается знаком 1. Чтобы образовать дополнение, нужно класс А исключить из универсального класса: 1-А=-А. Так, исключая множество адвокатов из универсального класса юристов, образуем дополнение множество юристов-неадвокатов.

16. Ограничение понятий.
Ограничить понятие – значит перейти от понятия с большим объемом, но с меньшим содержанием к понятию с меньшим объемом, но с большим содержанием. Чтобы, например, ограничить понятие «юрист», мы переходим к понятию «следователь», которое в свою очередь можем ограничить, образовав понятие «следователь прокуратуры». Пределом ограничения понятия является единичное понятие (например, «следователь прокуратуры Иванов»).
Ограничение и обобщение понятий не следует смешивать с мысленным переходом от части к целому и выделением части из целого. Например, сутки делятся на часы, часы на минуты, минуты на секунды. Каждое последующее понятие не является видом предыдущего, которое в свою очередь нельзя рассматривать как родовое. Поэтому переход от понятия «час» к понятию «сутки» - не обобщение, а переход от части к целому; переход от понятия «час» к понятию «минута» - не ограничение, а выделение части из целого.


17. Обобщение понятий.
Обобщить понятие – значит перейти от понятия с меньшим объемом, но с большим содержанием к понятию с большим объемом, но с меньшим содержанием. Например, обобщая понятие «Министерство юстиции Украины», мы переходим к понятию «Министерство юстиции». Объем нового (общего) понятия шире исходного (единичного) понятия; первое относится ко второму как индивид к виду. Вместе с тем содержание понятия, образованного в результате обобщения, уменьшилось, так как мы исключили его индивидуальные признаки.
Продолжая операцию обобщения, можно последовательно образовывать понятия «министерство», «орган государственного управления». Каждое последующее понятие является родом по отношению к предыдущему.

Обобщение понятия не может быть беспредельным. Наиболее общими являются понятия с предельно широким объемом – категории, например «материя», «сознание», «движение», «свойство», «отношение» и т.п. Категории не имеют родового понятия, обобщить их нельзя.

Ограничение и обобщение понятий не следует смешивать с мысленным переходом от части к целому и выделением части из целого. Например, сутки делятся на часы, часы на минуты, минуты на секунды. Каждое последующее понятие не является видом предыдущего, которое в свою очередь нельзя рассматривать как родовое. Поэтому переход от понятия «час» к понятию «сутки» - не обобщение, а переход от части к целому; переход от понятия «час» к понятию «минута» - не ограничение, а выделение части из целого.


18. Общая характеристика суждения. Суждения и предложения.
Суждение – это форма мышления, в которой утверждается или отрицается связь между предметами или факт существования предмета; суждение может быть либо истинным, либо ложным. Суждение выражается повествовательным предложением, в нем содержится сообщение о чем-либо. Например: «Трудовой договор с Новиковым расторгнут по инициативе администрации», «По данному делу следственный эксперимент не проводился». В этих суждениях отражены связи между предметами и их признаками, эти связи выражены в форме утверждения или отрицания, они могут быть истинными, либо ложными.
Кроме повествовательных существуют вопросительные и побудительные предложения, которые суждений не выражают. Например, «Кто сегодня дежурный?», «Вызваны ли свидетели?», «Войдите!», «Следуйте за мной» и т.п.

Суждение и предложение различаются по своему составу.
Суждение о связи предмета и его признака состоит из двух понятий (терминов) суждения: субъекта, отражающего предмет суждения, и предиката, отражающего признак предмета. Субъект и предикат обозначаются латинскими буквами S и Р. Кроме субъекта и предиката суждение включает в свой состав связку – элемент суждения, который соединяет оба термина суждения, утверждая или отрицая принадлежность предмету некоторого признака. Связка выражается словами «есть» («не есть»), является («не является») и т.п. В русском языке связка обычно подразумевается или заменяется тире.

В распространенном предложении кроме главных членов – подлежащего и сказуемого – имеются дополнительные члены (определение, дополнение, обстоятельство). Например, в суждении «судебные речи русского юриста А.Ф. Кони отличались глубоким психологическим анализом обстоятельств дела» субъектом является понятие «судебные речи русского юриста А.Ф. Кони», предикатом «отличались глубоким психологическим анализом обстоятельств дела». Связка грамматически не выражена.

Различие между суждением и предложением состоит в том, что грамматический строй предложения в разных языках различен. Логическая же структура суждения одинакова независимо от его выражения в том или ином языке.


19. Виды простых суждений.
Суждения делятся на: атрибутивные, суждения с отношениями и суждения существования.
Атрибутивным называется суждение о признаке предмета. В нем отражается связь между предметом и его признаком, эта связь утверждается или отрицается. Атрибутивные суждения называют также категорическими. Атрибутивное, или категорическое, суждение состоит из субъекта, предиката и связки; его логическая схема S-Р, где S – субъект суждения, Р – предикат суждения, «-« - связка. Субъектом суждения называется понятие о предмете суждения. Понятие о признаке предмета называется предикатом суждения. Связка выражает отношение между субъектом и предикатом. Субъект и предикат называются терминами суждения. В суждении «Россия (S) – суверенное государство (Р)» субъект (понятие «Россия») включается в объем предиката (понятие «суверенное государство»). В суждении «Никто из судей (S) не вправе воздержаться от голосования (Р)» субъект («судьи») исключается из объема предиката («лица, имеющие право воздержаться от голосования»).
Суждением с отношением называется суждение об отношении между предметами. Это могут быть отношения равенства, неравенства, родства, пространственные, временные, причинно-следственные и другие отношения. Например: «А равно В», «С больше D», «Семен – отец Сергея», «Казань восточнее Москвы», «Мораль возникла раньше права», «Пьянство – причина многих преступлений».
Принята следующая запись суждения с отношениями: xRy, где x  и y – члены отношения, они обозначают понятия о предметах, R – отношения между ними. Запись читается: х находится в отношении R к у.
В суждениях существования выражается сам факт существования или несуществования предмета суждения. Например: «Существуют статистические законы»; «На Земле уже нет многих видов животных». Например: «Статистические законы (S) есть (связка) то, что существует (Р)».
Особое место в квалификации суждений занимают 1) выделяющие и 2) исключающие суждения.

Количественная характеристика суждений устанавливает объем субъекта, а что касается предиката, то его объем остается неопределенным. Выделяющие суждения устраняют эту неопределенность; они выражают тот факт, что признак, выраженный предикатом, принадлежит (или не принадлежит) только данному, и никакому другому, предмету. Выделяющие суждения могут быть единичными, частными и общими. Например, «Только Зимин является свидетелем происшествия». S, и только S, есть Р – единичное выделяющее суждение.
Исключающим называется суждение, в котором отражается принадлежность (или непринадлежность) признака всем предметам, за исключением некоторой их части. Например: «Все студенты нашей группы, кроме Волкова, сдали экзамены». Исключающие суждения выражаются предложениями со словами «кроме», «за исключением», «помимо», «не считая» и т.п. (Все S, за исключением S1, суть Р).


20. Категорические суждения и их виды /деление по количеству и качеству/.
Суждения делятся по количеству и по качеству, а также по их объединенной классификации. Деление суждений по качеству. По качеству суждения делятся на утвердительные и отрицательные. Утвердительным называется суждение, выражающее принадлежность предмету некоторого признака. Суждение, выражающее отсутствие у предмета некоторого признака, называется отрицательным. Логическая схема утвердительного суждения «S есть Р», отрицательного – «S не есть Р».
Деление суждений по количеству. Суждения по количеству делятся на единичные, частные и общие. Единичным называется суждение, в котором что-либо утверждается или отрицается об одном предмете. Схемы единичных суждений: «Это S есть Р» и «Это S не есть Р». Частным называется суждение, в котором что-либо утверждается или отрицается о части предметов некоторого класса. Схемы частных суждений: «Некоторые S суть Р» и «Некоторые S не суть Р». 

Общим называется суждение, в котором что-либо утверждается или отрицается обо всех предметах некоторого класса. Схемы общих суждений: «Все S суть Р» и «Ни одно S не есть Р».

Объединенная классификация суждений. Объединяя количественную и качественную характеристики, суждения делятся на общеутвердительные (А), общеотрицательные (Е), частноутвердительные (I), частноотрицательные (О).
Общеутвердительное суждение – это суждение, общее по количеству и утвердительное по качеству. А (Все S суть Р): (х (S(х)(Р(х)) читается: для всех х, если х присуще свойство S, то х присуще свойство Р.

Общеотрицательное суждение – это суждение, общее по количеству и отрицательное по качеству. Е (Ни одно S не есть Р): (х (S(х)((Р(х)) читается: ни одному х, которому присуще свойство S, не присуще свойство Р.
Частноутвердительное суждение – это суждение, частное по количеству и утвердительное по качеству. I (Некоторые S суть Р): (х (S(х)(Р(х)) читается существуют х, которым присуще свойство S и Р.
Частноотрицательное суждение – это суждение, частное по количеству и отрицательное по качеству. О (Некоторые S не суть Р): (х (S(х)((Р(х)) читается существуют х, которым присуще свойство S и не присуще свойство Р.

21. Распределенность терминов в категорических суждениях.
В логических операциях с суждениями возникает необходимость установить, распределены или нераспределены его термины – субъект и предикат. Термин считается распределенным, если он взят в полном объеме. Термин считается нераспределенным, если он взят в части объема.
Рассмотрим, как распределены термины в суждениях А, Е, I,, О.

Общеутвердительное суждение А (Все S суть Р): 
Общеотрицательное суждение Е (Ни одно S не есть Р
Частноутвердительное суждение  I (Некоторые S суть Р).

Частноотрицательное суждение О (Некоторые S не суть Р).
Приведем таблицу распределенности терминов, обозначив распределенность термина знаком «+», нераспределенность – знаком «-«.
	                Вид суждения
	А
	Е
	I
	О

	Термины
	
	
	
	

	S
	+
	+
	-
	-

	Р
	-
	+
	-
	+

	Р выделяющих суждений
	+
	+
	+
	+


Из таблицы видно, что субъект распределен в общих (А и Е) и не распределен в частных суждениях (I и О). Предикат распределен в отрицательных (Е и О) и не распределен в утвердительных суждениях (А и I). В выделяющих суждениях предикат распределен.

22. Образование сложных суждений из простых с помощью логических связок: конъюнкции, дизъюнкции, импликации, эквиваленции и отрицания.
Сложным называют суждение, состоящее из нескольких простых, связанных логическими связками. Различают следующие виды сложных суждений: 1) соединительные; 2) разделительные; 3) условные; 4) эквивалентные. Истинность таких сложных суждений определяется истинностью составляющих их простых.

Соединительным, или конъюнктивным называют суждение, состоящее из нескольких простых, связанных логической связкой „и”. Например, суждение „Кража и мошенничество относятся к умышленным преступлениям является соединительным суждением, состоящим из двух простых: „Кража относится к умышленным преступлениям”, Мошенничество относится к умышленным преступлениям”. Если первое обозначить р, а второе q, то соединительное суждение символически можно выразить как р(q, где р и q – члены конъюнкции (или конъюнкты), ( - символ конъюнкции. В естественном языке конъюнктивная связка может быть представлена и такими выражениями, как: „а”, „но”, „а также”, „как и”, „хотя”, „однако”, „несмотря на”, „одновременно” и другими. Соединительное суждение истинно при истинности всех составляющих его конъюнктов и ложно при ложности хотя бы одного из них. Условия истинности суждения р(q покажем в таблице:

	р
	q
	р(q

	И
	И
	И

	И
	Л
	Л

	Л
	И
	Л

	Л
	Л
	Л


Разделительным, или дизъюнктивным, называют суждение, состоящее из нескольких простых, связанных логической связкой „или”.

Например, суждение «Договор купли-продажи может быть заключен в устной или письменной форме» является разделительным суждением, состоящим из двух простых: «Договор купли-продажи может быть заключен в устной форме»; «Договор купли-продажи может быть заключен в письменной форме». Если первое обозначить р, а второе – q, то разделительное суждение символически можно выразить как р(q, где р и q – члены дизъюнкции (дизъюнкты), ( - символ дизъюнкции.

Дизъюнкция может быть строгой или нестрогой. Нестрогая дизъюнкция – суждение, в котором связка «или» употребляется в соединительно-разделительном значении (символ (). Строгая дизъюнкция – суждение, в котором связка «или» употребляется в разделительном значении (сим    ).

Условия истинности нестрогой и строгой дизъюнкций указаны в таблице:
	р
	q
	р(q
	р     q

	И
	И
	И
	Л

	И
	Л
	И
	И

	Л
	И
	И
	И

	Л
	Л
	Л
	Л


Условным, или импликативным, называют суждение, состоящее из двух простых, связанных логической связкой «если…, то…». Например: «Если предохранитель плавится, то электролампа гаснет». Первое суждение – «Предохранитель плавится» называют антецедентом (предшествующим), второе – «Электролампа гаснет» - консеквентом (последующим). Если антецедент обозначить р, консеквет – q, а связку «если…, то…» знаком «(», то импликативное суждение символически можно выразить как р(q.

В естественном языке для выражения условных суждений используется не только союз «если…, то…», но и другие союзы: «там…, где», «тогда…, когда…», «постольку…, поскольку…» и т.п.

Условия истинности импликативного суждения указаны в таблице:

	р
	q
	р(q

	И
	И
	И

	И
	Л
	Л

	Л
	И
	И

	Л
	Л
	И


Эквивалентным называют суждение, включающее в качестве составных два суждения, связанных двойной (прямой и обратной) условной зависимостью, выражаемой логической связкой «если и только если…, то…». Например: «Если и только если человек награжден орденами и медалями (р), то он имеет право на ношение соответствующих орденских планок (q)».

В естественном языке, в том числе и в юридических текстах, для выражения эквивалентных суждений используют союзы: «лишь при условии что…, то…», в том и только в том случае когда…, тогда…», только тогда когда…, то…» и другие.

Условия истинности эквивалентного суждения указаны в таблице:

	р
	q
	р(q

	И
	И
	И

	И
	Л
	Л

	Л
	И
	Л

	Л
	Л
	И


Отрицание – это такой вид связи между мыслями, одна из которых – некоторое суждение, а другая – утверждение о том, что это суждение неверно (ложно). Если исходное суждение истинно, то его отрицание ложно, и наоборот, если исходное суждение ложно, то его отрицание истинно. Вот таблица их истинности:

	р
	(р

	И
	Л

	Л
	И


В результате отрицания конъюнкции можно получить дизъюнкцию:

((р(q)(((р((q).

Например, суждение «Неверно, что все юристы знают логику и все юристы знают латинский язык» можно заменить суждением «Некоторые юристы не знают логики, или некоторые юристы не знают латыни» (а может быть и то и другое вместе).

В результате отрицания дизъюнкции можно получить конъюнкцию:

((р(q)(((р((q).

Например, суждение «Неверно, что применяются нормы морали, или применяются нормы права» можно заменить суждением «Не применяются нормы морали, и не применяются нормы права».

В результате отрицания импликации можно получить конъюнктивное суждение:

((р(q)((р((q).

Например, суждение «Если закон вступил в силу, то он должен исполняться» можно заменить суждением «Закон вступил в силу, но он не исполняется».

23. Отрицание суждений.
Отрицание – это такой вид связи между мыслями, одна из которых – некоторое суждение, а другая – утверждение о том, что это суждение неверно (ложно). Если исходное суждение истинно, то его отрицание ложно, и наоборот, если исходное суждение ложно, то его отрицание истинно. Вот таблица их истинности:
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В результате отрицания конъюнкции можно получить дизъюнкцию:
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Например, суждение «Неверно, что все юристы знают логику и все юристы знают латинский язык» можно заменить суждением «Некоторые юристы не знают логики, или некоторые юристы не знают латыни» (а может быть и то и другое вместе).

В результате отрицания дизъюнкции можно получить конъюнкцию:

((р(q)(((р((q).

Например, суждение «Неверно, что применяются нормы морали, или применяются нормы права» можно заменить суждением «Не применяются нормы морали, и не применяются нормы права».

В результате отрицания импликации можно получить конъюнктивное суждение:

((р(q)((р((q).

Например, суждение «Если закон вступил в силу, то он должен исполняться» можно заменить суждением «Закон вступил в силу, но он не исполняется».


25. Отношение между суждениями по значениям истинности.
Основу отношений между суждениями составляет их сходство по смыслу и логическим значениям (истинности и ложности). Отношения устанавливаются только между сравнимыми, то есть имеющими общий смысл, суждениями.
Несравнимыми являются суждения, имеющие различные субъекты или предикаты. Например, суждения: «Среди космонавтов есть летчики» и «Среди космонавтов есть женщины» - несравнимые суждения.

Сравнимыми являются суждения с одинаковыми субъектами и предикатами и различающиеся связкой или квантором.

Отношения между простыми суждениями рассматривают обычно с помощью логического квадрата. Его вершины символизируют простые категорические суждения – А, Е, I, О; стороны и диагонали – отношения между суждениями.
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Среди сравнимых различают совместимые и несовместимые суждения.
К совместимым относятся суждения, которые одновременно могут быть истинными. Различают три вида совместимости: 1) эквивалентность (полная совместимость); 2) частичная совместимость (субконтрарность) и 3) подчинение.
Эквивалентными называются суждения, которые имеют одинаковые логические характеристики: одинаковые субъекты и предикаты, однотипную – утвердительную или отрицательную связку, одну и ту же, выраженную квантором, количественную характеристику. С помощью логического квадрата отношения между простыми эквивалентными суждениями не регулируются.
Частичная совместимость характерна для суждений I и О, которые могут быть одновременно истинными, но не могут быть одновременно ложными. При ложности одного из них другое будет истинным: (I(О, (О(I. При истинности одного из частных суждений другое может быть как истинным, так и ложным: I((О((О); О((I((I).
Подчинение имеет место между суждениями А и I, Е и О. Для них характерны две зависимости. При истинности общего суждения частное всегда будет истинным: А(I, Е(О. При ложности частного суждения общее суждение также будет ложным: (I((А; (О((Е. При ложности общего суждения подчиненное частное может быть как истинным, так и ложным: (А((I((I); (Е((О((О); при истинности подчиненного частного общее может быть как истинным, так и ложным: I((А((А); О((Е((Е).
Несовместимыми являются суждения А и Е, А и О, Е и I, которые одновременно не могут быть истинными. Различают два вида несовместимости: противоположность и противоречие.
Противоположными (контрарными) являются суждения А и Е, которые одновременно не могут быть имстинными, но могут одновременно быть ложными. При истинности одного из них, другое будет ложным: А((Е, Е((А. При ложности одного из них, другое может быть как истинным, так и ложным: (А((Е((Е); (Е((А((А).
Противоречащими (контракдикторными) являются суждения А и О, Е и I, которые одновременно не могут быть ни истинными, ни ложными. При истинности одного из них другое будет ложным: А((О, Е((I. При ложности одного из них другое будет истинным: (А(О, (Е(I.
Сложные суждения также могут быть сравнимы и несравнимы.

Несравнимые – это суждения, которые не имеют общих пропозициональных переменных. Например, р(q и m(n.

Сравнимые – это суждения, которые имеют одинаковые пропозициональные переменные (составляющие) и различаются логическими связками, включая отрицание.

Сложные сравнимые суждения могут быть совместимыми и несовместимыми.

К совместимым относятся такие сравнимые суждения, которые одновременно могут быть истинными. Различают три вида совместимости сложных суждений: эквивалентность, частичная совместимость и подчинение.

Эквивалентные – это суждения, которые принимают одни и те значения, т.е. одновременно являются либо истинными, либо ложными. Эквивалентное отношение для сложных суждений показано в таблице:
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Частичная совместимость характерна для суждений, которые могут быть одновременно истинными, но не могут быть одновременно ложными. Отношение частичной совместимости для сложных суждений показано в таблице:
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Подчинение между суждениями имеет место в том случае, когда при истинности подчиняющего подчиненное всегда будет истинным.

Отношение подчинения для сложных суждений показано в таблице:
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Несовместимыми являются суждения, которые одновременно не могут быть истинными. Из двух видов несовместимости одна – противоположность, другая – противоречие.

Противоположность – отношение между суждениями, которые одновременно не могут быть истинными, но могут быть одновременно ложными. Отношение противоположности для сложных суждений показано в таблице:
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Противоречие – отношение между суждениями, которые одновременно не могут быть ни истинными, ни ложными. Отношение противоречия для сложных суждений показано в таблице:
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26. Деление суждений по модальности.
Четвёртое отношение между суждениями, именно с точки зрения модальности. С этой точки зрения рассматривается, с какой квалификацией, т. е. каким образом (cummodo), в суждении сказуемое приписывается подлежащему. Таких квалификаций можно признать три, а отсюда получается деление суждений по модальности на три разряда:

1. Проблематические—«S, вероятно, есть Р». «Илиада есть, вероятно, продукт коллективного творчества». В проблематическом суждении соединение подлежащего со сказуемым и разъединение подлежащего от сказуемого  выставляется просто как известное предположение.

2. Ассерторические — «S есть Р». «Киев стоит на Днепре», «вода состоит из водорода и кислорода».

3. Аподиктические — «S необходимо должно быть Р». Например, «две прямые линии не могут замыкать пространства».

Анализируя приведённые примеры, мы видим, что проблематическое суждение характеризуется некоторым ограничением связи между подлежащим и сказуемым (утверждается вероятность, возможность); об ассерторическом суждении связь подлежащего со сказуемым утверждается решительно, без колебания (утверждается действительность какого-либо факта); в аподиктическом суждении утверждение получает характер необходимости.

На первый взгляд различие между суждениями ассерторическими и аподиктическими не совсем ясно. Кажется, что оба они обладают одинаковой достоверностью и что поэтому между ними нет различия; на самом же деле между ними различие очень большое. Суждения ассерторические утверждают нечто действительно существующее, в этом смысле нечто вполне достоверное, но всегда можно мыслить и обратное тому, что утверждается в ассерторическом суждении; что же касается аподиктических суждений, то никоим образом нельзя мыслить противоречащих им суждений. Например, если я возьму ассерторическое суждение «Киев стоит на Днепре», я могу мыслить Киев стоящим не на Днепре, а, например, на Неве; если же я возьму аподиктическое суждение «две прямые линии не могут замыкать пространства», то я не могу мыслить иначе, я не могу мыслить, чтобы две прямые замыкали пространство. Аподиктическое суждение имеет характер необходимый. Другой пример аподиктических суждений: «если две величины равняются одной и той же третьей, то они равны между собой».

Эти три признака — возможность, действительность, необходимость — и характеризуют собой три вида указанных суждений, т. е. если в суждении выражается или возможность, или действительность, или необходимость, то получается или суждение проблематическое, или ассерторическое, или аподиктическое.

Но следует заметить, что некоторые логики отношение между аподиктическими и ассерторическими суждениями понимают несколько иначе. По их мнению, ассерторические суждения — это такие, в истинности которых мы убеждены, но только не знаем причины, почему так должно быть, как мы утверждаем. В аподиктических суждениях эта причина нам известна. Например, суждение «Юпитер имеет девять спутников» — ассерторическое. Суждение «скорость полёта ружейной пули должна постепенно уменьшаться» (именно вследствие сопротивления воздуха)— аподиктическое.


27. Понятие о логическом законе.
Понятие закона мышления. Под законами мышления понимаются такие законы, которым наше мышление должно подчиняться для того, чтобы оно было логическим, т. е. истинным. Если сказать, что существуют такие законы, которым должно подчиняться мышление для того, чтобы сделаться истинным,  то многим кажется, что нужно только знать, в чём заключаются эти законы, и применять их в процессе мышления для того, чтобы избежать ошибок мышления. Но такое мнение совершенно несправедливо, потому что так называемые законы мышления не суть законы, которые мы должны применять сознательно, преднамеренно, а это — законы, которыми мы пользуемся бессознательно. Так как преднамеренное пользование законами мышления невозможно, то многие думают, что эти законы не имеют никакого практического значения для нашего мышления. По их мнению, они могли бы иметь значение только в том случае, если бы мы могли ими пользоваться для достижения истины, а раз они такой цели служить не могут, то их следует отвергнуть, как совершенно бесполезные.

Логические законы мышления не поставляют своею целью изобразить, как совершается мышление вообще, но имеют целью изобразить, как должно совершаться то мышление, которое приводит к достижению истины. Поэтому законы мышления мы должны называть законами мышления не в том смысле, в каком обыкновенно закон природы называется законом, именно, как формулирование того, что совершается фактически, но они суть законы  в том смысле, что представляют собою известные требования, которым мысль наша должна подчиняться; мысль, чтобы быть правильной, должна следовать этим требованиям. Обыкновенно признают четыре закона мышления, именно: «закон тождества», «закон противоречия», «закон исключённого третьего» и «закон достаточного основания».

28. Закон тождества, его использование в обучении и юридической практике.
Согласно закону тождества всякая мысль в процессе рассуждения должна быть тождественна сама себе.
Два суждения «Н. совершил кражу» и «Н. тайно похитил чужое имущество» - выражают одну и ту же мысль. Предикаты этих суждений – равнозначные понятия: кража и есть тайное хищение чужого имущества. Поэтому было бы ошибочно рассматривать эти мысли как нетождественные.
С другой стороны, употребление многозначных слов может привести к ошибочному отождествлению различных мыслей. Например, в уголовном праве словом «штраф» обозначают меру наказания, предусмотренную Уголовным кодексом, в гражданском праве этим словом обозначают меру административного воздействия. Очевидно, употреблять подобное слово в одном значении не следует.


29. Закон непротиворечия, его значение в обучении.
Два несовместимых друг с другом суждения не могут быть одновременно истинными; по крайней мере одно из них необходимо ложно. Этот закон формулируется следующим образом: неверно, что а и не –а. Он выражается формулой ((р((р) (неверно, что р и не –р одновременно истинны). Для правильного понимания закона необходимо иметь в виду следующее. Утверждая что-либо о каком-либо предмете, нельзя, не противореча себе, отрицать (1) то же самое (2) о том же самом предмете, (3) взятом в то же самое время и (4) в том же самом отношении.
Одно из основных требований, предъявляемых к версии в судебном исследовании, состоит в том, чтобы при анализе совокупности фактических данных, на основе которых она построена, эти данные не противоречили друг другу и выдвинутой версии в целом.


30. Закон исключенного третьего, его использование в обучении.

Два противоречащих суждения не могут быть одновременно ложными, одно из них необходимо истинно: а есть либо b, либо не -(b.
Противоречащими (контрадикторными) называются суждения, которые одновременно не могут быть ни истинными, ни ложными.

Например: «П. привлечен к административной ответственности» и «П. не привлечен к административной ответственности». Одно из этих суждений необходимо истинно, другое необходимо ложно.
Этот закон записывают так: р((р. Важное значение имеет этот закон в юридической практике, где требуется категорическое решение вопроса. Юрист должен решать дело по форме «или-или». Данный факт либо установлен, либо не установлен. Обвиняемый либо виновен, либо не виновен. Jus (право) знает только: «или-или».

31. Закон достаточного основания, его роль в обучении.
Четвёртый закон мышления называется «законом достаточного основания» (lexrationis sufficientis). Этот закон обыкновенно определяется так: «всякая мысль признается истинной, если она имеет достаточное основание. Если есть b, то есть и его основание а. «Мы все должны мыслить на достаточном основании», т. е. всякая мысль, всякое суждение должно иметь определённое логическое обоснование. Ближе это можно так пояснить. Если у нас есть суждение, истинность которого для нас не непосредственно очевидна, то мы должны найти основание (ratio) для этого суждения, мы должны дать логическое обоснование его. Но что такое логическое обоснование?

Обыкновенно в логике основание и причина обозначаются одним и тем же термином ratio, но только основание называют ratio cognoscendi («основание познания»), а причину называют ratio fiendi («основание становления»). Чтобы видеть разницу между этими двумя ratio, возьмём пример. Я произношу суждение: «В комнате сделалось теплее». Логическое обоснование этого суждения может находиться в суждении: «ртуть термометра расширилась». Причинное обоснование теплоты комнаты получится в том случае, если мы скажем: «затопили печку, и оттого в комнате сделалось теплее».

Значение закона достаточного основания в юридической практике состоит в следующем. Всякий вывод суда или следствия должен быть обоснован. В материалах по поводу какого-либо дела, содержащих, например, утверждение о виновности обвиняемого, должны быть данные, являющиеся достаточным основанием обвинения.

32. Общие понятия об умозаключении. Понятие логического следования.
Умозаключение – это форма мышления, посредством которой из одного или нескольких суждений выводится новое суждение. Любое умозаключение состоит из посылок, заключения и вывода. Посылками умозаключения называют исходные суждения, из которых выводится новое суждение. Заключением называется новое суждение, полученное логическим путем из посылок. Логический переход из посылок к заключению называется выводом. Заключение записывают под горизонтальной чертой, отделяющей его от посылок и обозначающей логическое следование.
Например:
	Судья Н. не может участвовать в рассмотрении дела, если он является потерпевшим.

	Судья Н. – потерпевший

	Судья Н. не может участвовать в рассмотрении дела.


Отношение логического

По направленности логического следования умозаключения делятся на 3 вида:
1) дедуктивные (от общего знания к частному);

2) индуктивные (от частного знания к общему);

3) умозаключения по аналогии (от частного знания к частному).


33. Обращение и превращение.
Преобразование суждения в суждение, противоположное по качеству с предикатом, противоречащим предикату исходного суждения, называется превращением. Превращение опирается на правило: двойное отрицание равносильно утверждению: ((А(А. Чтобы превратить суждение, нужно заменить его связку на противоположную, а предикат - на понятие, противоречащее предикату исходного суждения.
Схема превращения общеутвердительного суждения (А) в общеотрицательное суждение (Е):

	Все S суть Р

	Ни одно S не есть не –Р


Схема превращения общеотрицательного суждения (Е) в общеутвердительное суждение (А):

	Ни одно S не есть Р

	Все S суть не -Р


Схема превращения частноутвердительного суждения (I) в частноотрицательное суждение (О):

	Некоторые S суть Р

	Некоторые S не суть не -Р


Схема превращения частноотрицательного суждения (О) в частноутвердительное суждение (I):

	Некоторые S не суть Р

	Некоторые S суть не -Р


Преобразование суждения, в результате которого субъект исходного суждения становится предикатом, а предикат – субъектом заключения, называется обращением.
Обращение подчиняется правилу: термин, не распределенный в посылке, не может быть распределен в заключении.
Различают простое (чистое) обращение и обращение с ограничением.

Простым, или чистым, называется обращение без изменения количества суждения. Так обращаются суждения, оба термина которых распределены или оба нераспределены. Если же предикат исходного суждения не распределен, то он не будет распределен и в заключении, где он становится субъектом. Поэтому его объем ограничивается. Такое обращение называется обращением с ограничением.

1. Схема превращения общеутвердительного суждения (А) в частноутвердительное суждение (I), т.е. с ограничением::

	Все S суть Р

	Некоторые Р суть S


Общеутвердительные выделяющие суждения (в них предикат распределен) обращаются без ограничения по схеме:

	Все S, и только S, суть Р

	Все Р суть S


2. Схема превращения общеотрицательного суждения (Е) в общеотрицательное суждение (Е):

	Ни одно S не есть Р

	Ни одно Р не есть S


3. Схема превращения частноутвердительного суждения (I) в частноутвердительное суждение (I):

	Некоторые S суть Р

	Некоторые Р суть S


Частноутвердительные выделяющие суждения обращаются в общеутвердительные по схеме:

	Некоторые S, и только S, суть Р

	Все Р суть S


4. Частноотрицательное суждение (О) не обращается:


34. Противопоставление предикату.
Преобразование суждения, в результате которого субъектом становится понятие, противоречащее предикату, а предикатом – субъект исходного суждения, называется противопоставлением предикату.

Противопоставление к предикату может рассматриваться как результат превращения и обращения: превращая исходное суждение S – Р, устанавливаем отношение S к не –Р; суждение, полученное путем превращения, обращается, в результате устанавливается отношение не –Р к S.
Общеутвердительное суждения (А) преобразуется в общеотрицательное суждение (Е):

	Все S суть Р

	Ни одно не -Р не есть S


Общеотрицательное суждения (Е) преобразуется в частноутвердительное (I):

	Ни одно S не есть Р

	Некоторые не –Р суть S


Частноутвердительное суждение (I) посредством противопоставления предикату не преобразуется.
Частноотрицательное суждение (О) преобразуется в частноутвердительное (I):

	Некоторые S не суть Р

	Некоторые не -Р суть S



35. Выводы по «логическому квадрату».
Логический квадрат:

    А                               Е




    I                                   О
Учитывая свойства отношений между категорическими суждениями А,, Е, I, О, которые иллюстрированы схемой логического квадрата, можно строить выводы, устанавливая следование истинности или ложности одного суждения из истинности или ложности другого суждения.
Рассмотрим эти выводы.
1. Отношение противоречия (контрадик-торности): А-О, Е-I. Поскольку отношения между противоречащими суждениями подчиняются закону исключения третьего, из истинности одного суждения следует ложность другого суждения, из ложности одного – истинность другого. Выводы строятся по схемам:
А((О; (А(О; Е((I; (Е(I

2. Отношение противоположности (контрарности): А-Е. Из истинности одного суждения следует ложность другого суждения, но из ложности одного из них не следует истинность другого. Отношения между противоположными суждениями подчиняются закону непротиворечия. Выводы строятся по схемам:

А(Е; Е((А; (А((Е((Е); (Е((А((А).

3. Отношение частичной совместимости (субконтрарности): I-О. Из ложности одного суждения следует истинность другого, но из истинности одного из них может следовать как истинность, так и ложность другого суждения. Истинными могут быть оба суждения. Субконтрарные суждения не могут быть вместе ложными; по крайней мере одно из них истинно. Выводы строятся по схемам: 
(I(О; (О(I; I((О((О); О((I((I).
4. Отношение подчинения (А-I, Е-О). Из истинности подчиняющего суждения следует истинность подчиненного суждения, но не наоборот: из истинности подчиненного суждения истинность подчиняющего суждения не следует. Из ложности подчиненного суждения следует ложность подчиняющего суждения, но не наоборот: из ложности подчиняющего суждения ложность подчиненного с необходимостью не следует. Выводы строятся по схемам:
А(I; Е(О; I((А((А); О(((Е((Е);
(I((А; (О((Е; (А((I((I); (Е((О((О).


36. Категорический силлогизм. Фигуры силлогизма (Специальные правила фигур. Модусы категорического силлогизма).
Умозаключения из атрибутивных суждений в зависимости от числа посылок – двух или более – делятся на простой категорический силлогизм и сложный категорический силлогизм.

Рассмотрим структуру простого категорического силлогизма. Он называется простым именно потому, что состоит всего из двух посылок, особым образом связанных между собой, и заключения

В свою очередь, посылки и заключение, будучи суждениями, состоят из терминов. Их всего три: меньший, больший и средний. Меньшим термином называется субъект заключения. Поэтому он обозначается буквой “S”. Большим термином называется предикат заключения ”Р”. Средний термин не входит в заключение, но входит в обе посылки, обеспечивая логическую связь между ними. Обозначается средний термин буквой “М”.

Посылка, в которую входит больший термин, называется большей. Посылка, в которую входит меньший термин, называется меньшей.

Например:

	Все люди (М) смертны (Р).

	Сократ (S) - человек (М).

	Следовательно, Сократ (S) смертен (Р).


В посылках простого категорического силлогизма средний термин может занимать место субъекта и предиката. В зависимости от этого различают четыре разновидности силлогизма, которые называют фигурами.
М             Р     Р           М     М          Р       Р           М

S              М    S           М     М           S      М           S
В первой фигуре средний термин занимает место субъекта в большей и место предиката в меньшей посылках.
Во второй фигуре – место предиката в обеих посылках.

В третьей фигуре – место субъекта в обеих посылках.

В четвертой фигуре – место предиката в большей и место субъекта в меньшей посылках.

Фигуры силлогизма – это его разновидности, различающиеся положением среднего термина в посылках.

Разновидности силлогизма, различающиеся количественными и качественными характеристиками посылок, называются модусами простого категорического силлогизма.

Правильных модусов фигур 19. Запишем их вместе с заключениями:

1-я фигура: ААА, ЕАЕ, АII, ЕIО

2-я фигура: ЕАЕ,  АЕЕ, ЕIО,   АОО

3-я фигура: ААI,   IАI,   АII,    ОАО



        ЕАО, ЕIО
4-я фигура: ААI,   АЕЕ, IАI,    ЕАО,  ЕIО
Каждая фигура имеет свои особые правила, которые выводятся из общих правил.
Правила 1-й фигуры:

1. Большая посылка – общее суждение.

2. Меньшая посылка – утвердительное суждение.

Правила 2-й фигуры:

1. Большая посылка – общее суждение.

2. Одна из посылок – отрицательное суждение.

Правила 3-й фигуры:

1. Меньшая посылка – утвердительное суждение.

2. Заключение - частное суждение.

Правила 4-й фигуры:

1. Если большая посылка – утвердительное суждение, то меньшая посылка должна быть общим суждением.

2. Если одна из посылок – отрицательное суждение, то большая посылка должна быть общим суждением.


37. Правила категорического силлогизма.
Построение простого категорического силлогизма подчиняется ряду общих правил, без соблюдения которых даже из истинных посылок нельзя с логической необходимостью получить истинное заключение. Всего таких правил семь: три из них – это правила терминов, а четыре – правила посылок.
Правила терминов:
1. В силлогизме должно быть только три термина (S, Р и М). Нарушение этого правила ведет к логической ошибке, которая называется «учетверение терминов».

2. Средний термин должен быть распределен хотя бы в одной из посылок.

3. Если больший или меньший термины не распределены в посылках, то они не могут быть распределены и в заключении.

Правила посылок:
1. Из двух отрицательных посылок определенного вывода сделать нельзя.

2. Если одна из посылок отрицательна, то и вывод будет отрицательным.

3. Из двух частных посылок определенного вывода сделать нельзя. Хотя бы одна из посылок должна быть общим суждением.

4. Если одна из посылок частная, то и вывод будет частным.


38. Сокращенный категорический силлогизм.
Простой категорический силлогизм может быть полным и сокращенным. Сокращенный категорический силлогизм, в котором опущена одна из посылок, или заключение, называется энтимемой.

Существует три разновидности энтимемы:

1. Силлогизм с пропущенной большей посылкой. Например: «Петров – адвокат. Следовательно, он юрист». Здесь подразумевается очевидная большая посылка: «Все адвокаты – юристы», поэтому она опускается.

2. Энтимема с пропущенной меньшей посылкой. Например: «Все адвокаты – юристы. Следовательно, Петров – юрист». Предполагается, что «Петров – адвокат».

3. Энтимема с пропущенным заключением. Например: «Все адвокаты – юристы. Петров – адвокат». Предполагается, что «следовательно, он юрист».


39. Прогрессивный полисиллогизм.
Сложный категорический силлогизм состоит из нескольких силлогизмов, определенным образом связанных между собой. Такое умозаключение называется полисиллогизмом или сложным силлогизмом.
Предшествующий силлогизм называется просиллогизмом, последующий – эписсилогизмом.

Различают прогрессивный и регрессивный полисиллогизмы.

В прогрессивном полисиллогизме заключение просиллогизма становится большей посылкой эписиллогизма. Например:
	Общественно опасное деяние (А) наказуемо (В).

	Преступление (С) – общественно опасное деяние (А)

	Преступление (С) наказуемо (В).

	

	Преступление (С) наказуемо (В).

	Дача взятки (D) – преступление (С).

	Дача взятки (D) наказуема (В).



40. Сориты.
Сложный категорический силлогизм состоит из нескольких силлогизмов, определенным образом связанных между собой. Такое умозаключение называется полисиллогизмом или сложным силлогизмом. Например:

	Все растения – живые организмы.

	Все цветы – растения.

	Следовательно, все цветы – живые организмы.


Заключение этого силлогизма может быть, в свою очередь, использовано в качестве большей посылки нового силлогизма:

	Все цветы – живые организмы.

	Роза – цветок.

	Следовательно, роза – живой организм.


Такой силлогизм называется соритом. Таким образом, полисиллогизм, в котором пропущены некоторые посылки, называется соритом.


41. Эпихейремы.
Сложный категорический силлогизм состоит из нескольких силлогизмов, определенным образом связанных между собой. Такое умозаключение называется полисиллогизмом или сложным силлогизмом.
К сложносокращенным силлогизмам относятся эпихейремы. Эпихейремой называется сложносокращенный силлогизм, обе посылки которого являются энтимемами. Рассмотри эпихейрему: «Я мыслю, следоватеольно, я существую, а пока существую, надеюсь.

Развернем ее в полный сложный силлогизм:
	Тот, кто мыслит, существует.

	Я мыслю.

	Следовательно, я существую.

	

	Тот, кто существует, надеется.

	Я существую.

	Следовательно, я надеюсь..



42. Регрессивный полисиллогизм.
Сложный категорический силлогизм состоит из нескольких силлогизмов, определенным образом связанных между собой. Такое умозаключение называется полисиллогизмом или сложным силлогизмом.
Предшествующий силлогизм называется просиллогизмом, последующий – эписсилогизмом.
Различают прогрессивный и регрессивный полисиллогизмы.
В регрессивном полисиллогизме заключение просиллогизма становится меньшей посылкой эписиллогизма. Например:

	Общественно опасное деяние (А) наказуемо (В).

	Преступление (С) – общественно опасное деяние (А)

	Преступление (С) наказуемо (В).

	

	Преступление (С) наказуемо (В).

	Дача взятки (D) – преступление (С).

	Дача взятки (D) наказуема (В).



43. Прямые выводы. Чисто условные умозаключения.
Чисто условным называется умозаключение, обе посылки которого являются условными суждениями. Например:
	Если изобретение создано совместным творческим трудом нескольких граждан (А), все они признаются соавторами изобретения (В).

	Если они признаются соавторами изобретения (В), то порядок пользования правами на изобретение, созданное в соавторстве, определяется соглашением между соавторами (С).

	Если изобретение создано совместным творческим трудом нескольких граждан (А), то порядок пользования правами на изобретение, созданное в соавторстве, определяется соглашением между соавторами (С).


Схема чисто условного умозаключения:

	(А(В)((В(С)

	А(С


Вывод в чисто-условном умозаключении основывается на правиле: слелствие следствия есть следствие основания.

44. Условно-категорические умозаключения.
Условно-категорическим называется умозаключение, в котором одна из посылок – условное, а другая посылка и заключение –категорические суждения.
Это умозаключение имеет два правильных модуса: утверждающий и отрицающий.

В утверждающем модусе посылка, выраженная категорическим суждением, утверждает истинность основания условной посылки, а заключение утверждает истинность следствия; рассуждение направлено от утверждения истинности основания к утверждению истинности следствия.

Утверждающий модус имеет схему:

	(А(В), А

	В


В отрицающем модусе посылка, выраженная категорическим суждением, отрицает истинность следствия условной посылки, а заключение отрицает истинность основания; рассуждение направлено от отрицания истинности следствия к отрицанию истинности основания.

	(А(В), (В

	(А


Существуют еще две разновидности условно-категорического силлогизма: от отрицания истинности основания к отрицанию истинности следствия и от утверждения истинности следствия к утверждению истинности основания.
	(А(В), (А
	
	(А(В), В

	(В
	
	А


Первые два модуса правильные: утверждение основания ведет к утверждению следствия и отрицание следствия – к отрицанию основания.
Третий и четвертый модусы неправильные: отрицание основания не ведет с необходимостью к отрицанию следствия и утверждение следствия не ведет с необходимостью к утверждению основания.

45. Разделительные умозаключения.
Разделительным называется такое умозаключение, в котором хотя бы одна из посылок разделительное суждение (дизъюнкция). В звисимости от характера другой посылки различаются три основные его разновидности: разделительно-категорическое, разделительно-условное и чисто разделительное. Разделительно-категорическим называется умозаключение, в котором одна из посылок – разделительное, а другая посылка и заключение – категорические суждения.
Это умозаключение имеет два правильных модуса: утверждающе-отрицающий и отрицающе-утверждающий.

В утверждающе-отрицающем модусе меньшая посылка – категорическое суждение – утверждает один член дизъюнкции, заключение –также категорическое суждение – отрицает другой ее член.
Схема утверждающе-отрицающего модуса:

	(А(В), А

	(В


Заключение по этому модусу всегда достоверно, если соблюдается правило: большая посылка должна быть исключающе-разделительным суждением, т.е. суждением строгой дизъюнкции.
В отрицающе-утверждающем модусе меньшая посылка отрицает один дизъюнкт, заключение утверждает другой.
Схема отрицающе-утверждающего модуса:

	(А(В), (А

	В


Заключение по этому модусу всегда достоверно, если соблюдается правило: в большей посылке должны быть перечислены всевозможные суждения – дизъюнкты, иначе говоря, большая посылка должна быть полным (закрытым) дизъюнктивным высказыванием.


46. Условно-разделительные умозаключения. Конструктивные дилеммы.
Умозаключение, в котором одна посылка условное, а другая – разделительное суждения, называется условно-разделительным, или лемматическим.
Разделительное суждение может содержать две, три и большее число альтернатив, поэтому лемматические умозаключения делятся на дилеммы (две альтернативы), трилеммы (три альтернативы) и т.д. Различают два вида дилемм: конструктивную (созидательную) и деструктивную (разрушительную), каждая из которых делится на простую и сложную.

В простой конструктивной дилемме условная посылка содержит два основания, из которых вытекает одно и тоже следствие. Разделительная посылка утверждает оба возможных основания, заключение утверждает следствие. Рассуждение направлено от утверждения истинности оснований к утверждению истинности следствия.
Схема простой конструктивной дилеммы:

	(А(С)((В(С), А(В

	С


Например:

	Если обвиняемый виновен в заведомо незаконном задержании (А), то он подлежит уголовной ответственности за преступление против правосудия (С); если он виновен в заведомо незаконном заключении под стражу (В), то он также подлежит уголовной ответственности за преступление против правосудия (С).

	Обвиняемый виновен или в заведомо незаконном задержании (А), или в заведомо незаконном заключении под стражу (В).

	Обвиняемый подлежит уголовной ответственности за преступления против правосудия (С).


В сложной конструктивной дилемме условная посылка содержит два основания и два следствия. Разделительная посылка утверждает оба возможных основания. Рассуждение направлено от утверждения истинности оснований к утверждению истинности следствий.

Схема сложной конструктивной дилеммы:

	(А(В)((С(D), А(С

	В(D



47. Деструктивные дилеммы.
В простой деструктивной дилемме условная посылка содержит одно основание, из которых вытекает два возможных следствия. Разделительная посылка отрицает оба следствия, заключение отрицает основание. Рассуждение направлено от отрицания истинности следствий к отрицанию истинности основания.
Схема простой деструктивной дилеммы:

	(А(В)((А(С), (В((С

	(А


Например:
	Если Н. совершил умышленное преступление (А), значит в его действиях был прямой (В) или косвенный умысел (С).

	Но в действиях Н. не было ни прямого (В), ни косвенного умысла (С).

	Следовательно, преступление, совершенное Н., не является умышленным (А).


В сложной деструктивной дилемме условная посылка содержит два основания и два следствия. Разделительная посылка отрицает оба следствия, заключение отрицает оба основания. Рассуждение направлено от отрицания истинности следствий к отрицанию истинности оснований.

Схема сложной деструктивной дилеммы:

	(А(В)((С(D), (В((D

	(А((С



48. Индуктивные умозаключения, их роль в познании.
Индуктивным называется умозаключение, в котором на основании принадлежности признака отдельным предметам или частям некоторого класса делают вывод о его принадлежности классу в целом.
В истории физики, например, опытным  путем было установлено, что железные стержни хорошо производят электричество. Такое же свойство было обнаружено у медных стержней и серебра. Учитывая принадлежность указанных проводников к металлам, было сделано индуктивное обобщение, что всем металлам свойственная электропроводность.

Посылками индуктивного умозаключения выступают суждения, в которых фиксируется полученная опытным путем информация о повторяемости признака Р у ряда явлений – S1, S2,…, Sn, принадлежащих одному и тому же классу К. Схема умозаключения имеет следующий вид:
Посылки:

1) S1 имеет признак Р

S2 имеет признак Р

………………………

Sт имеет признак Р

2) S1, S2, … , Sт – элементы (части) класса К
Заключение:

Всем предметам класса К присущ признак Р


49. Полная индукция, ее роль в познании. Понятие о математической индукции.
Полная индукция – это умозаключение, в котором на основе принадлежности каждому элементу или каждой части класса определенного признака делают вывод о его принадлежности классу в целом.
Индуктивные умозаключения такого типа применяются лишь в тех случаях, когда имеют дело с закрытыми классами, число элементов в которых является конечным и легко обозримым. Например, число государств в Европе.
Схема умозаключения полной индукции имеет следующий вид:

Посылки:

1) S1 имеет признак Р

S2 имеет признак Р

………………………

Sт имеет признак Р

3) S1, S2, … , Sт – составляют класс К
Заключение:

Всем предметам класса К присущ признак Р

Познавательная роль умозаключения полной индукции проявляется в формировании нового знания о классе или роде явлений. Логический перенос признака с отдельных предметов на класс в целом не является простым суммированием. Знание о классе или роде – это обобщение, представляющее собой новую ступень в развитии знания.
Познавательная роль умозаключения полной индукции проявляется в формировании нового знания о классе или роде явлений. Логический перенос признака с отдельных предметов на класс в целом не является простым суммированием. Знание о классе или роде – это обобщение, представляющее собой новую ступень в развитии знания.

Демонстративность полной индукции позволяет использовать этот вид умозаключения в доказательном рассуждении. Так, в геометрии теорема о сумме внутренних углов треугольника доказывается отдельно для для трех видов треугольников.: остроугольных, прямоугольных и тупоугольных. Учитывая, что в каждом из них сумма углов равна 180 градусов и все они составляют конечное множество, строят индуктивное обобщение: во всяком треугольнике сумма его внутренних углов равна 180 градусов.
Под методом математической индукции понимают следующий способ доказательства. Если требуется доказать истинность предложения А(n) для всех натуральных n, то, во-первых, следует проверить истинность высказывания А(1) и, во-вторых, предположив истинность высказывания А(к), попытаться доказать, что высказывание А(к+1) истинно. Если это удается доказать, причем доказательство остается справедливым для каждого натурального значения к, то в соответствии с принципом математической индукции предложение А(n) признается истинным для всех значений n.
Метод математической индукции широко применяется при доказательстве теорем, тождеств, неравенств, при решении задач на делимость, при решении некоторых геометрических  


50. Индукция через простое перечисление /популярная/. Индукция через анализ и отбор фактов. Условия повышения степени вероятности этих выводов.
Неполная индукция – это умозаключение, в котором на основе принадлежности признака некоторым элементам или частям класса делают вывод о его принадлежности классу в целом.
Схема неполной индукции имеет следующий вид:

Посылки:

4) S1 имеет признак Р

S2 имеет признак Р

………………………

Sт имеет признак Р

5) S1, S2, … , Sт – элементы (части) класса К
Заключение:

Классу К, по-видимому, присущ признак Р

Неполную индукцию относят к правдоподобным (недемонстративным) умозаключениям. В таких выводах заключение следует из истинных посылок с определенной степенью вероятности, которая может колебаться от маловероятной до весьма правдоподобной.
Различают два вида неполной индукции: 1) индукцию путем перечисления, получившую название популярной индукции, и 2) индукцию путем отбора, которую называют научной индукцией.
Популярной индукцией называют обобщение, в котором путем перечисления устанавливают принадлежность признака некоторым предметам или частям класса и на этой основе проблематично заключают о его принадлежности всему классу.
Научной индукцией называют умозаключение, в котором обобщение строится путем отбора необходимых и исключения случайных обстоятельств.
В зависимости от способов исследования различают: 1) индукцию методом отбора (селекции) и 2) индукцию методом исключения (элиминации).

Индукция методом отбора, или селективная индукция, - это умозаключение, в котором вывод о принадлежности признака классу (множеству) основывается на знании об образце (подмножестве), полученном методичным отбором явлений из различных частей этого класса.
Примером индукции методом отбора может служить следующее рассуждение о сорте высеваемой озимой пшеницы в одной из областей России. Так, проезжая по магистрали, пересекающей одну из южных областей, отмечают по ходу следования, что в нескольких районах (например, в шести) поля засеяны одним и тем   же сортом пшеницы. Если на этой основе сделать обобщение, что во всех 25 районах, а значит, и во всей области высевается один и тот же сорт, то очевидно, что такая популярная индукция даст маловероятное заключение.
Иное дело, если выбор того же числа районов будет сделан не случайно, по пути следования, а с учетом различий в их местоположении и климатических условиях. Если выбраны районы южные и северные, внутренние и периферийные, степные и лесостепные и при этом будет установлена повторяемость сорта, значит, можно с большой вероятностью предположить, что вся область использует один и тот же сорт озимой пшеницы.

Достоверное заключение в данном случае вряд ли будет обоснованным, поскольку не исключается возможность использования другого сорта в районах, которые непосредственно не наблюдались.


51. Научная индукция на основании установления причинной связи. Достоверность ее заключений.
Индукция методом исключения, или элиминативная индукция, - это система умозаключений, в которой выводы о причинах исследуемых явлений строятся путем обнаружения подтверждающих обстоятельств и исключения обстоятельств, не удовлетворяющих свойствам причинной связи.
Познавательная роль элиминативной индукции – анализ причинных связей. Причиной называют такую связь между двумя явлениями, когда одно из них – причина – предшествует и вызывает другое – действие. Важнейшими свойствами причинной связи, предопределяющими методичность элиминативной индукции, выступают такие ее характеристики, как: 1) всеобщность, 2) последовательность во времени, 3) необходимость и 4) однозначность.
1) Всеобщность причинной связи означает, что в мире не существует беспричинных явлений. Каждое явление имеет свою причину, которая может быть раньше или позже выявлена в процессе исследования.

2) Последовательность во времени означает, что причина всегда предшествует действию. Поскольку причина всегда предшествует действию, то из многих обстоятельств в процессе индуктивного исследования отбирают лишь такие, которые проявились раньше интересующего нас действия, и исключают из рассмотрения (элиминируют) возникшие одновременно с ним и появившиеся после него.
3) Причинная связь отличается свойством необходимости. Это значит, что действие может осуществиться лишь при наличии причины, отсутствие причины с необходимостью ведет к отсутствию действия.

4) Однозначный характер причинной связи проявляется в том, что каждая конкретная причина всегда вызывает вполне определенное, соответствующее ей действие.


52. Индуктивные методы на основании установления причинной связи. Метод сопутствующих изменений. Метод остатков.
Метод сопутствующих изменений применяется при анализе случаев, в которых имеет место видоизменение одного из предшествующих обстоятельств, сопровождаемое видоизменением исследуемого действия.
Рассуждение по методу сопутствующих изменений принимает следующий вид:

Посылки:

1)  АВС1 вызывает d1
2) АВС2 вызывает d2
………………………

n) АВСn вызывает dn
По-видимому, С является причиной d
Применение метода сопутствующих изменений также предполагает соблюдение ряда условий.
1) Необходимо знание о всех возможных причинах исследуемого явления. Такими обстоятельствами выступают А, В и С:

А(В(С

2) Из приведенных обстоятельств должны быть элиминированы те, которые не удовлетворяют свойству однозначности причинной связи. Так, во всех случаях А и В не могут быть причиной d, ибо с изменением d и первое, и второе остаются неизменными.

3) Среди предшествующих выявляют единственное обстоятельство, изменение которого сопутствует изменению действия. В приведенной схеме такую роль выполняет С, изменение интенсивности которого от С1 до Сn сопровождается изменением интенсивности d от d1 до dn.
Сопутствующие изменения могут быть прямыми и обратными. Прямая зависимость означает: чем интенсивнее проявление предшествующего фактора, тем активнее проявляет себя исследуемое явление. Обратная зависимость выражается в том, что интенсивное проявление предшествующего обстоятельства замедляет активность или уменьшает степень изменения исследуемого явления.
Логический механизм индуктивного обобщения по методу сопутствующих изменений принимает форму дедуктивного рассуждения по модусу разделительно-категорического умозаключения. Схема рассуждения имеет следующий вид:

	А(В(С, (А, (В

	По-видимому, С


Метод остатков. Применение метода остатков связано с установлением причины, вызывающей определенную часть сложного действия при условии, что причины, вызывающие другие части этого действия, уже выявлены.
Схема рассуждения по методу остатков имеет следующий вид:

	1) АВС вызывает хуz

	2) А вызывает х

	3) В вызывает у

	С вызывает z


Схема модифицированного рассуждения по методу остатков имеет следующий вид:
	1) АВС вызывает аbcd

	2) А вызывает а

	3) В вызывает b

	4) С вызывает с

	По-видимому, существует некий Х, который вызывает d



53. Индуктивные методы на основании установления причинной связи. Метод сходства. Метод различия.
Современная логика описывает пять методов установления причинных связей: 1) метод сходства, 2) метод различия, 3) соединенный метод сходства и различия, 4) метод сопутствующих изменений, 5) метод остатков.
По методу сходства сравнивают несколько случаев, в каждом из которых исследуемое явление наступает; при этом все случаи сходны лишь в одном и различны во всех других обстоятельствах.

Метод сходства называют методом нахождения общего в различном, поскольку все случаи заметно отличаются друг от друга, кроме одного обстоятельства.

Логический механизм индуктивного вывода по методу сходства предполагает ряд познавательных предпосылок.
3) Требуется общее знание о возможных причинах исследуемого явления. А, М, В, С, F – обстоятельства, каждое из которых предшествует d и может выступать его самостоятельной причиной. Такое знание принимает форму дизъюнктивного суждения.: «А, либо М, либо В, либо С, либо F вызывает d».
4) Из предшествующих должны быть исключены (элиминированы) все обстоятельства, не являющиеся необходимым для исследуемого действия и тем самым не удовлетворяющие основному свойству причинной связи. Результат исключения выражается в отрицательном суждении: «Ни А, ни С, ни F, ни М не являются причиной D». Таким образом, сужается круг возможных причин d.
5) Среди множества предшествующих обстоятельств выделяют сходное и повторяющееся в каждом из рассмотренных случаев, которое и будет вероятной причиной явления. Таким образом, схема рассуждения имеет следующий вид:

	А(В(С(F(М, (А, (С, (F, (М

	По-видимому, В


По методу различия сравнивают два случая, в одном из которых исследуемое явление наступает, а в другом не наступает; при этом второй случай отличается от первого лишь одним обстоятельством, а все другие являются сходными.
Схема рассуждения по методу различия имеет следующий вид:

	(1) АВСМ вызывает d

	(2) АВС не вызывает d

	По видимому, М является причиной d


Рассуждение по методу различия также предполагает ряд предпосылок.
2) Требуется общее знание о предшествующих обстоятельствах, каждое из которых может быть причиной исследуемого явления. В приведенной схеме это обстоятельства А,, В, С, М, которые составляют дизъюнктивное множество: А(В(С(М.
3) Из членов дизъюнкции следует исключить обстоятельства, не удовлетворяющие условию достаточности для исследуемого действия. В приведенной схеме элиминации подлежат А, В и С, поскольку их наличие во втором случае не вызывает d. Результат исключения выражается в отрицательном суждении: «Ни А, ни В, ни С не являются причиной d».
4) Среди множества возможных причин остается единственное обстоятельство, которое рассматривается в качестве действительной причины. Схема умозаключения имеет вид:

	А(В(С(М, (А, (В, (С

	По-видимому, М


Соединенный метод сходства и различия представляет собой комбинацию первых двух методов, когда путем анализа множества случаев обнаруживают как сходное в различном, так и различное в сходном.
Схема рассуждения имеет при этом следующий вид::
	1) АВС вызывает d

	2) МFВ вызывает d

	3) МВС вызывает d

	4) АС не вызывает d

	5) МF не вызывает d

	6) МС не вызывает d

	По видимому, В является причиной d


Вероятность заключения в таком усложненном рассуждении заметно возрастает, ибо срединяются преимущества метода сходства и метода различия, каждый из которых в отдельности дает менее надежные результаты.


54. Умозаключение по аналогии и его виды. Использование аналогий в процессе обучения.
Перейдём к рассмотрению умозаключения по аналогии и его отношения к индукции. Как мы видели, индукцией называется умозаключение от частных положений к общему. Аналогией мы называем умозаключение, в котором от сходства двух вещей в известном числе свойств мы заключаем к сходству в других свойствах. Из сходства в одной части признаков мы умозаключаем к существованию сходства в другой части признаков. Например, Марс похож на Землю в части своих свойств. Именно, Марс обладает атмосферой с облаками и туманами, совершенно похожими на наши. Марс имеет моря, отличающиеся от суши зеленоватым цветом, и полярные страны, покрытые снегом. Отсюда мы заключаем, что Марс похож на Землю и в других свойствах, а именно, что он, подобно Земле, обитаем. Таким образом, населённость Марса есть умозаключение по аналогии.

Отсюда видно, что между индукцией и аналогией существует некоторое сходство.

И в индукции и в аналогии мы умозаключаем от частностей, что разница между ними в том, что индукция приходит к общему, а умозаключение по аналогии приходит опять к частностям. Умозаключение по аналогии не обращается к какому-нибудь определённому общему закону. В умозаключении по аналогии мы умозаключаем не от ряда случаев, но от известного числа пунктов сходства.

Заключение по аналогии не может дать ничего, кроме вероятности. Степень вероятности умозаключения по аналогии зависит от трёх обстоятельств: 1) количества усматриваемых нами сходств, 2) количества известных несходств между ними и 3) объёма нашего знания сравниваемых вещей. Именно вероятность заключения по аналогии может считаться очень высокой, если число пунктов сходства между рассматриваемыми вещами очень велико и если в то же время число пунктов несходства незначительно, но при этом мы знаем, что число известных нам свойств изучаемой вещи достаточно велико. Чем больше число неизвестных свойств, тем меньше достоверность нашего вывода. Если мы находим, что В сходно с A в 9 из 10 известных свойств, то вероятность, что оно будет сходно и в других отношениях, равна 9: 10. Достоверность, присущая умозаключению по аналогии, таким образом, может иметь различные степени.

О научных достоинствах метода аналогии можно сделать следующее замечание. Иногда заключения, полученные посредством аналогии, так и остаются на степени  только лишь вероятного предположения; иногда же они, делаясь основой для гипотез, получают своё оправдание в фактах и выводах, превращаются, следовательно, в научные теории. Поэтому легко видеть, что заключения по аналогии могут быть весьма ценными в научном отношении, так как они являются, так сказать, предварительными построениями, указывающими, куда должен направить своё внимание исследователь.


56. Понятие аргументации. Структура доказательства.
Под аргументацией понимают операцию обоснования каких-либо суждений, в которой наряду с логическими применяются также речевые, эмоционально-психологические и другие внелогические методы и приемы убеждающего воздействия.
Доказательство – это логическая операция обоснования истинности какого-либо суждения с помощью других истинных и связанных с ним суждений.
Обязательными участниками, или субъектами аргументативного процесса являются: пропонент, оппонент и аудитория.

Пропонентом (S1) называют участника, выдвигающего и отстаивающего определенное положение.

Оппонентом (S2) называют участника, выражающего несогласие с позицией пропонента.

Аудитория (S3) – это третий, коллективный субъект аргументативного процесса, поскольку как пропонент, так и оппонент видят главную цель обсуждения не только и не столько в переубеждении друг друга, сколько в завоевании на свою сторону аудитории.
Аргументация включает три взаимосвязанных элемента: тезис, аргументы, демонстрацию.


                                ……………..  Тезис
                                ……………..  Демонстрация
                                 ……….........  Аргументы
Тезис – это выдвинутое пропонентом суждение, которое он обосновывает в процессе аргументации. Тезис является главным структурным элементом аргументации и отвечает на вопрос: что обосновывают?

Аргументы, или доводы, - это исходные теоретические или фактические положения, с помощью которых обосновывают тезис. Они выполняют роль основания и отвечают на вопрос: чем, с помощью чего ведется обоснование тезиса?

В качестве аргументов могут выступать различные по своему содержанию суждения: теоретические или эмпирические обобщения; утверждения о фактах; аксиомы; определения и конвенции.

Демонстрация – это логическая связь между аргументами и тезисом. В общем виде она представляет собой одну из форм условной зависимости. Аргументы (a1, а2,…,аn) являются логическими основаниями, а тезис (Т) является логическим следствием:

(a1(а2(…(аn)(Т.
Продемонстрировать – значит показать, что тезис логически следует из принятых аргументов по правилам соответствующих умозаключений.
Таким образом, в аргументативном рассуждении по известному заключению – тезису восстанавливаются посылки вывода – аргументы.


57. Прямое и косвенное доказательство.
По способу аргументации различают два вида обоснования выдвинутого положения: прямое и косвенное.
1. Прямым называют обоснование тезиса без обращения к конкурирующим с тезисом допущениям. Прямое обоснование может принимать форму дедуктивных умозаключений, индукции или аналогии, которые применяются самостоятельно либо в различных сочетаниях.

Дедуктивное обоснование чаще всего выражается в подведении частного случая под общее правило. Например:

Тезис:

Выстрел в Н. произведен с близкого расстояния (Т)

Аргументы:

1. Если вокруг огнестрельной раны обнаруживают внедрение пороха (А), то выстрел был близкий (Т).

2. Вокруг огнестрельной раны на теле Н. обнаружены внедрения пороха (А).
Логическая реконструкция показывает, что демонстрация протекает в форме условно-категорического умозаключения:
	Большая посылка — А ( Т

	Меньшая посылка — А

	Заключение            — Т


Индуктивное обоснование – это логический переход от аргументов, в которых представлена информация об отдельных случаях определенного рода, к тезису, обобщающему эти случаи.
Например:

Тезис:

Для всех преступлений против собственности Уголовным кодексом предусмотрено в качестве одного из видов санкции – лишение свободы.
Аргументы:

1. Преступлеия против собственности граждан предусмотрены в n статьях Уголовного кодекса: кража, грабеж, разбой, мошенничество, вымогательство и т.д.

2. Для каждого из n преступлений в качестве одного из видов санкции предусмотрено лишение свободы.

Обоснование в форме аналогии – это прямое обоснование тезиса, в котором формулируется утверждение о свойствах единичного явления.
Косвенным называют обоснования тезиса путем установления ложности антитезиса путем установления ложности антитезиса или других конкурирующих с тезисом допущений. Существует два вида косвенного обоснования: апагогическое и разделительное.
Апагогическим называют обоснование тезиса путем установления ложности противоречащего ему допущения – антитезиса.

На первом этапе выдвигают антитезис ((Т). Далее из антитезиса выводят следствие (С):

(Т(С.

Затем логически выведенные из антитезиса следствия сопоставляют с положениями, истинность которых ранее установлена (F):

	С(F, F

	(С


Из ложности следствий логически заключают о ложности допущения. Рассуждение протекает в форме отрицающего модуса условно-категорического умозаключения:
	(Т(С, (С

	((Т


В итоге из ложности допущения заключают на основе закона двойного отрицания об истинности тезиса Т:
	((Т

	Т


Разделительным называют косвенное обоснование тезиса, выступающего членом дизъюнкции, путем установления ложности и исключения всех других конкурирующих членов дизъюнкции.
Рассуждение протекает в форме отрицающе-утверждающего модуса разделительно-категорического умозаключения:
	Т(В(С, (В, (С

	Т


Разделительное обоснование состоятельно лишь в том случае, если дизъюнктивное суждение является полным, или закрытым: <Т(В(С>

58. Опровержение. Прямой и косвенный способ опровержения.
Критика – это логическая операция, направленная на разрушение ранее состоявшегося процесса аргументации. По направленности критика может быть трех видов: деструктивная, конструктивная и смешанная.
Деструктивной будем называть критику, направленную на разрушение аргументативного процесса путем критики тезиса, аргументов или демонстрации.

Критика тезиса – весьма эффективная по разрушительной силе операция, цель которой – показать несостоятельность тезиса. Такая критика называется опровержением тезиса.
Опровержение методом «сведения к абсурду» можно представить на схеме, где вводятся следующие обозначения: Т – тезис пропонента, С – вытекающие из тезиса следствия, F – фактические данные:

1. Т(С

2. 
	С(F, F

	(С


3. 
	Т(С, (С

	(Т


Критика аргументов. В случае установления ложности аргументов тезис безоговорочно считается необоснованным и нуждается в новом, самостоятельном подтверждении.
Критика демонстрации – третий способ деструктивной критики. В этом случае показывают, что в рассуждениях пропонента нет логической связи между аргументами и тезисом. Если тезис не вытекает из аргументов, то он считается необоснованным.
Конструктивной критикой будем называть обоснование оппонентом собственного тезиса с целью опровержения альтернативного утверждения пропонента.

Под смешанной подразумевается критика, сочетающая конструктивный и деструктивный подходы.


59. Правила доказательного рассуждения. Ошибки, совершенные относительно доказываемого тезиса.
60. Правила по отношению к аргументам. Ошибки в основаниях, аргументах, доказательствах.
Логичное рассуждение предполагает соблюдение двух правил относительно тезиса: определенность тезиса и неизменность тезиса.

Правило определенности означает, что тезис должен быть сформулирован ясно и четко. Необходимо уяснить качество суждения: содержится в нем утверждение или нечто отрицается.

Важное значение имеет количественная характеристика суждения: формулируется ли оно как общее суждение (А или Е) или как частное (I или О). При этом надо выяснить, является ли оно определенным (некоторые, а может и все) или определенным (только некоторые) частным суждением.

Важное значение имеет вопрос о модальности тезиса: отстаивает пропонент свой тезис как достоверное или как проблематичное суждение; как нечто возможное или как действительное и т.д.

Правило неизменности тезиса запрещает видоизменять или отступать от первоначально сформулированного положения в процессе данного рассуждения.

В практике встречаются отступления от вышеперечисленных правил.

Первое из них – потеря тезиса. Потеря тезиса проявляется в том, что сформулировав тезис, пропонент забывает его и переходит к иному, прямо  или косвенно связанному с первым, но в принципе другому положению.

Вторая ошибка по отношению к тезису – подмена тезиса, которая бывает полной или частичной. Полная подмена тезиса проявляется в том, что, выдвинув определенное положение, пропонент в итоге фактически обосновывает нечто другое, близкое или сходное с тезисом положение и тем самым подменяет основную идею другой.

Частичная подмена тезиса выражается в том, что в ходе выступления пропонент пытается видоизменить собственный тезис, сужая или смягчая свое первоначально слишком общее, преувеличенное либо излишне резкое утверждение.

Правила и ошибки по отношению к аргументам.
6) Требование достоверности, т.е. истинности и доказанности аргументов определяется тем, что они выступают логическими основаниями, опираясь на которые выводят тезис. Нарушение этого правила приводит к двум ошибкам. Одна из них – принятие за истину ложного аргумента – называется „основное заблуждение”. Другая ошибка – „предвосхищение основания. Она заключается в том, что в качестве аргументов используются недоказанные, как правило, положения: ссылаются на слухи, на ходячие мнения.
7)  Автономное обоснование аргументов означает: прежде чем обосновывать тезис, следует проверить сами аргументы. Иначе недоказанным тезисом будут обосновываться сами аргументы. Эта ошибка называется „круг в демонстрации”.
8)  Требование непротиворечивости аргументов. Из противоречивых оснований с необходимостью не вытекает ни одно положение.
9) Требование достаточности аргументов связано с логической мерой – в своей совокупности доводы должны быть такими, чтобы из них по правилам логики в необходимости следовал доказываемый тезис. Отклонения от этого требования неуместны ни в ту, ни в другую сторну.
Правила и ошибки демонстрации:
i. Дедуктивный способ аргументации предполагает соблюдение требований:
1. Точное определение или описание в большей посылке, выполняющей роль довода, исходного теоретического или эмпирического положения.

2. Точное и достоверное описание конкретного события, которое дано в меньшей посылке.

3. Дедуктивная аргументация приводит к достоверному обоснованию тезиса при соблюдении структурных правил этой формы вывода, относящихся к терминам, количеству, качеству и логическим связям между посылками умозаключения. Это прежде всего правила категорических, условных, разделительных и смешанных форм силлогизмов.

ii. Индуктивный способ аргументации применяется, как правило, в тех случаях, когда в качестве доводов используются фактические данные.

iii. Аргументация в форме аналогии применяется в случае уподобления единичных событий и явлений.
Ошибки в демонстрации связаны с отсутствием логической связи между аргументами и тезисом:

1. Логический переход от узкой области к более широкой области.
2. Переход от сказанного с условием к сказанному безусловно.

3. Переход от сказанного в определенном отношении к сказанному безотносительно к чему бы то ни было.


61. Софизмы и паралогизмы. Понятие логических парадоксов.
Под логической ошибкой обычно имеют в виду непреднамеренное нарушение правил логики в процессе рассуждения по причине логической небрежности либо неосведомленности. Такие ошибки называют паралогизмами. Преднамеренные нарушения логических правил с целью ввести в заблуждение оппонента и слушателей либо создать видимость победы в дискуссии называют логическими уловками или софизмами.
Парадокс - явление, кажущееся невероятным и неожиданным. Парадокс (греч. "пара" - "против", "докса" - "мнение") близок паралогизму и софизму. Но от первого он отличается тем, что выведен логически корректно, с соблюдением норм и правил логики. С софизмом же их различает то, что парадокс - не преднамеренно полученный противоречивый результат. Таким образом, парадокс не ошибка, однако его появление нельзя объяснить и желанием сознательно исказить положение дел или незнанием какой-то детальной информации. Он коренится глубже и свидетельствует об объективно сложившемся противоречивом состоянии дел, в котором никто не виноват".
Пример парадокса:

Критянин Эпименид сказал: "Все критяне лжецы". Он сам критянин, соответственно, лжец. Отсюда, критяне не лгуны, т.е. правдивы => все критяне лжецы.

62. Гипотеза, как форма развития знания. Виды гипотез.
Гипотеза – это закономерная форма развития знаний, представляющая собою обоснованное предположение, выдвигаемое с целью выяснения свойств и причин исследуемых явлений.

Гипотеза – это всеобщая и необходимая для любого познавательного процесса форма развития знаний.
Построение гипотезы всегда сопровождается выдвижением предположения о природе исследуемых явлений, которое является логической сердцевиной гипотезы и формулируется в виде отдельного суждения или системы взаимосвязанных суждений.
Возникающее при построении гипотезы предположение рождается в результате анализа фактического материала, на базе обобщения многочисленных наблюдений.
В процессе развития знаний гипотезы различаются по своим познавательным функциям и по объекту исследования.
По функциям в познавательном процессе различают гипотезы: описательные, объяснительные.

Описательная гипотеза – это предположение о присущих исследуемому объекту свойствах. Оно обычно отвечает на вопрос: «Что представляет собою данный предмет? Или «Какими свойствами обладает данный предмет?»
Объяснительная гипотеза – это предположение о причинах возникновения объекта исследований. Такие гипотезы обычно выясняют: «Почему произошло данное событие?» или «Каковы причины появления данного предмета?»
По объекту исследования различают гипотезы: общие и частные. Общей гипотезой называют обоснованное предположение о закономерных связях и об эмпирических регулярностях.

Частная гипотеза – это обоснованное предположение о происхождении и свойствах единичных фактов, конкретных событий и явлений.

В судебно-следственной практике при объяснении отдельных фактов или совокупности обстоятельств часто выдвигают ряд гипотез, по-разному объясняющих эти факты. Такие гипотезы называют версиями.

Версия в судопроизводстве – одна из возможных гипотез, объясняющих происхождение или свойства отдельных юридически значимых обстоятельств или преступления в целом.

Общая версия – это предположение, объясняющее все преступления в целом как единую систему конкретных обстоятельств.

Важнейшими среди этих вопросов будут следующие: какое преступление совершено? Кто его совершил? где, когда, при каких обстоятельствах и каким способом оно совершенно? каковы цели, мотивы преступления, вина преступника?
Частная версия – это предположение, объясняющее отдельные обстоятельства рассматриваемого преступления. Примерами частных версий могут быть следующие предположения: о местонахождении похищенных вещей или о местонахождении преступника; о соучастниках деяния; о способе проникновения преступника к месту совершения деяния; о мотивах совершения преступления и многие другие.

63. Построение гипотезы и этапы ее развития.
Построение версии в судебном исследовании, как и любой гипотезы, складывается из трех последовательных этапов. Первый этап – анализ отдельных фактов и отношений между ними, второй этап – синтез фактов, их обобщение; третий этап – выдвижение предположения.
Анализ позволяет выделить из множества исходных обстоятельств f1, f2,…, fn конкретные факты fe, fi,…, fk, прямо или косвенно указывающие на искомое событие.

Новый шаг в логической обработке фактов – это синтез, то есть мысленное объединение аналитически выделенных фактов в единство, при отвлечении от случайных обстоятельств.
Исходный фактический материал f1, f2,…, fn анализируют, отделяют существенное от несущественного и синтезируют относящиеся к делу факты в непротиворечивое множество (fe, fi,…, fk(. Оно выполняет роль эмпирического базиса, который вместе с предшествующими обобщениями (Г) служит предпосылкой для вероятностного заключения о возможной причине Н, объясняющей происхождение этих фактов.

Посылки:

	Г((fe, fi,…, fk(

	Заключение: По-видимому, Н


Степень вероятности гипотезы определяется при этом степенью ее содержательной обоснованности фактами – Р(H/F), где Р – вероятностное значение, Н –гипотеза, F – эмпирические основания гипотезы.
В судебном исследовании, где строятся версии о единичных событиях, их вероятность не может выражаться числом, а принимает обычно значения: «весьма вероятно», «более вероятно», «равновероятно», «маловероятно» и т.п.

Важным условием построения плодотворной гипотезы является соблюдение принципа объективности исследования.

В психологическом плане объективность означает отсутствие предвзятости, когда исследователь руководствуется интересами установления истины, а не своими субъективными склонностями, предпочтениями и желаниями.

В логико-методологическом плане объективность означает всесторонность исследования с целью установления истины.

Гипотеза в науке, как и версия в судебном исследовании, считается состоятельной, если удовлетворяет следующим логико-методологическим требованиям.
Гипотеза должна быть непротиворечивой. Это означает, что предположение Н не должно противоречить исходному эмпирическому базису.

Гипотеза должна быть принципиально проверяемой, а если говорить о судебной версии, она должна допускать проверку фактами.

Гипотеза считается состоятельной, если она эмпирически и теоретически обоснована.


64. Способы подтверждения и опровержения гипотез.
Опровержение версии протекает путем обнаружения фактов, противоречащих выведенным из нее следствиям.
Если из версии Н1 были выведены следствия S1, S2,…,Sn, а при сопоставлении с фактами обнаружены обстоятельства а1 и а2, которые противоречат таким следствиям, как S1 и S2, то тем самым опровергается и само предположение. Рассуждение в этом случае протекает в форме отрицающего модуса условно-категорического умозаключения:
	Н(S, (S

	(H


Среди различных способов и приемов, к которым прибегает следователь для опровержения версий, особое значение имеет эмпирическая проверка интересующих суд и следствие обстоятельств в виде следственного или судебного эксперимента. Практика дает многочисленные примеры, когда, воспроизводя обстановку происшествия, устанавливают невозможность наблюдать определенное событие с того места, о котором говорит свидетель, невозможность слышать разговор через дверь или стену либо слышать выстрел. В таких случаях доказывается ложность показаний свидетеля или обвиняемого и соответственно опровергается версия, опирающаяся на это показание.
Последовательное опровержение в процессе проверки первоначально выдвинутых, но оказавшихся несостоятельными версий протекает методом исключения в форме отрицающе-утверждающего модуса разделительно-категорического умозаключения:
	Н1(H2(H3, (H1, (H2

	H3


Отбрасывая по методу исключения ложные версии, тем самым сужают круг возможных объяснений и приближаются к выявлению подлинной причины преступления.
Гипотеза или версия (Н) подтверждается, если выведенные из нее следствия (S) совпадают с вновь обнаруженными фактами. Чем больше таких совпадений и чем разнообразнее следствие, тем вероятнее гипотеза. Если вероятность исходной гипотезы выразить звездочкой, то, будучи подтвержденной, она становится более вероятной.
	Н*(S, S

	H**


Дедуктивно выведенные из гипотезы следствия S1,S2,…,Sn вытекают из нее с логической необходимостью. Однако реальное обнаружение каждого из них – это ожидаемость, которая расценивается в терминах вероятности. При этом вероятность каждого следствия должна быть выше вероятности самой гипотезы Р(S)>Р(H), ибо только в таком случае можно повысить первоначальную вероятность гипотезы, обнаружив ее следствия.
Вероятностный подход к вопросу о подтверждении гипотезы путем подтверждения вытекающих из нее следствий имеет важное эвристическое значение для судебно-следственной практики. Вместе с тем, сколь бы вероятной ни была судебная, следственная или оперативная версия, она не может служить основой для принятия правосудного решения по обвинению конкретных лиц в совершении тех или других преступлений.


65. Логическая структура вопроса и ответа.
Вопрос – это выраженная в вопросительном предложении мысль, направленная на уточнение или дополнение исходного, или базисного знания.
Ответ – новое суждение, уточняющее или дополняющее в соответствии с поставленным вопросом исходное знание.

Рассмотрим основные виды вопросов с учетом: 1) семантики,     2) функций, 3) структуры, 4) отношения к обсуждаемой теме.

Согласно семантике вопросы делятся на правильные и неправильные. Правильно поставленным, или корректным, считается вопрос, предпосылка которого представляет собою истинное непротиворечивое знание. Неправильно поставленным, или некорректным, считается вопрос с ложным или противоречивым базисом. Примером неправильно поставленного может быть следующий вопрос: «какой вид энергии используется на НЛО?» Предпосылка этого вопроса включает отнюдь не бесспорную идею о существовании НЛО.
По познавательной функции вопросы подразделяются на два основных вида:

1) уточняющие, или ли-вопросы. Верно ли, что Колумб открыл Америку?

2) восполняющие, или что-вопросы. Кто открыл Америку? Каким законом предусмотрено данное преступление?

По структуре вопросы делятся на простые и сложные:

5) Простым называют вопрос, не включающий в качестве составных частей других вопросов.

6) Сложным называют вопрос, включающий в качестве составных частей другие вопросы, объединяемые логическими связками. В зависимости от типа связки сложные вопросы могут быть: соединительными, разделительными, смешанными.
По отношению к обсуждаемой теме: вопросы делятся на вопросы по существу темы и на вопросы не по существу темы.
Вопрос по существу темы – это запрос мысли, прямо или косвенно связанный с обсуждаемой темой, ответ на который уточняет либо дополняет исходную информацию.

Вопрос не по существу темы – это вопрос, который не имеет непосредственного отношения к обсуждаемой теме. Стороны вправе не отвечать на них, мотивированно отклонив их как не имеющих отношения к делу.
Среди ответов различают: 1) истинные и ложные; 2) прямые и косвенные; 3) краткие и  развернутые; 4) полные и неполные; 5) точные (определенные) и неточные (неопределенные).

Ответ расценивается как истинный, если выраженное в нем суждение правильно, или адекватно отражает действительность.
Прямым называется ответ, взятый непосредственно из области поиска ответов, при конструировании которого не прибегают к дополнительным сведениям и рассуждениям. Например, прямым ответом на вопрос «В каком году закончилась Русско-Японская война?» будет суждение: «Русско-Японская война закончилась в 1904 году».
Косвенным называется ответ, который получают из более широкой области, нежели область поиска ответа, и из которого лишь выводным путем можно получить нужную информацию. Так для вопроса В каком году закончилась Русско-Японская война?» косвенным будет следующий ответ «Русско-Японская война закончилась за один год до Первой русской революции».

По грамматической форме ответы могут быть краткими и развернутыми.
Краткие – это односложные утвердительные или отрицательные ответы: «да» или «нет».

Развернутые – это ответы, в каждом из которых повторяются все элементы вопроса.

По объему представленной в ответе информации они могут быть полными и неполными.

Полный ответ включает информацию по всем элементам или составным частям вопроса.

Неполный ответ включает информацию относительно отдельных элементов или составных частей вопроса. На вопрос «Кем, когда и в связи с чем было написано стихотворение «На смерть поэта»?» - неполным будет ответ: «Стихотворение «На смерть поэта» написано М,Ю, Лермонтовым в связи с трагической гибелью А.С. Пушкина».

Ответы также делятся на точные (определенные) и неточные (неопределенные).
Неопределенность в ответе возникает в случае краткого утверждения на дизъюнктивный вопрос. Например, если на вопрос «Курение вредно или аморально?» отвечают «Да», не ясно, что имеется в виду:

«Курение вредно и аморально»;

«Курение вредно, но не аморально»;

«Курение не вредно, но аморально».
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